VYSOKE UCENI FAKULTA DEKAN
I TECHNICKE STROJNI[HO

VBRNE INZENYRSTVI

Zprava o hodnoceni vyuky v bakalarskych a magisterskych studijnich
programech na Fakulté strojniho inZenyrstvi Vysokého uceni technického
V Brné v letnim semestru akademického roku 2019/20

1. Uvod

V letnim semestru akademického roku 2019/20 probéhlo jako kazdoroéné hodnoceni kvality
vyuky ze strany studentti. Studenti maji moznost se v anonymni anket¢ vyjadiit formou otazek
a komentait ke kvalité¢ vyuky na fakulté. Anketa probihd béhem zkouskového obdobi letniho
semestru a ucast studentd v anketé je dobrovolna. Zprava o hodnoceni vyuky v bakalaiskych
a navazujicich magisterskych studijnich programech na FSI byla zpracovdna v plném souladu
se smérnici rektora VUT ¢. 73/2017 Pravidla pro hodnoceni vzdé€lavaci ¢innosti studenty,
absolventy VUT azaméstnavateli. Studenti mohou vedle hodnoceni pifedméti hodnotit
jednotlivé vyucujici pfedmétti. Vyuku v letnim semestru poznamenala celosvétova epidemie
nemoci COVID-19, v jejimz dusledku doslo v bfeznu k neplanovanému piechodu na distanéni
vyuku a studenti se museli zméné¢ studia pfizpusobit.

2. Udaje o poétech studentii / i¢astniki ankety

V letnim semestru akademického roku 2019/20 bylo zapsano v bakalarském 1 magisterském
studiu celkem 3730 studentl: v bakalafském studiu celkem 2466 studentii (z toho 2373
Vv prezen¢ni form¢ studia a 93 v kombinované formé¢ studia), v navazujicim magisterském
studiu 1264 studentl (z toho 1134 studentl v prezen¢ni formé¢ studia a 130 v kombinované
formé studia). Hodnocena byla vyuka vech ustavii FSI. Ugast studenttl na hodnoceni kvality
vyuky je kazdoro¢né relativné nizka. Pocet studentli ti€astnicich se ankety z celkového poctu
zapsanych studentd je dostupny v informac¢nim systému VUT u hodnoceni jednotlivych
pfedméth a vyucujicich, nabizi i moznost zobrazeni procentudlniho podilu Gcasti v anketé.

Pocet otevienych predmétt v letnim semestru je celkem 889, hodnocenych predméti celkove
bylo 378, coz ptedstavuje 43% podil (¢asovy vyvoj poctu otevienych / hodnocenych pfedmétt
je znazornén na obr. 1). Pfi hodnoceni s pozadavkem na ucast minimalné 10 % zapsanych
studentll do pfedmétu nebo minimalné 5 studentii proslo hodnocenim celkem 275 predméti,
coz je 31 % z celkového poctu otevienych predméth (Casovy vyvoj tohoto parametru je
znazornén na obr. 2). Pokud dojde k nahrazeni slova nebo za a pfi stejnych podminkach, je
vysledek hodnocenych prfedméth vyrazné nizsi, pocet hodnocenych predmétt klesne na 123
predmétl, coz predstavuje 14 % z celkového poctu hodnocenych predméti (Casovy vyvoj
tohoto parametru je znazornén na obr. 3).

Pfi hodnoceni vyucujicich studenti hodnotili 844 vyucujicich z celkového poctu 886, coz je
95 % (Casovy vyvoj poctu vyucujicich a poctu hodnocenych vyucujicich je znazornén
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na obr. 4). Pti pozadavku na G¢ast hodnoceni minimalné 10 % zapsanych student do predmétu
nebo minimalné¢ 5 studentt se uskute¢nilo hodnoceni 603 vyucujicich, coz je 68 % z celkového
poc¢tu vyucujicich (Casovy vyvoj tohoto parametru je znazornén na obr. 5). Pokud dojde
k nahrazeni slova nebo za a pii stejnych podminkach, poklesne pocet hodnocenych vyucujicich
na 188, tedy 21 % z celkového po¢tu hodnocenych vyucujicich (Casovy vyvoj tohoto parametru
je znazornén na obr. 6).
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Obr. 1: Vyvoj poctu otevienych (Cervené sloupce) a hodnocenych (modré sloupce) predméti
V letnim semestru.
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Obr. 2: Vyvoj poctu hodnocenych predméta v letnim semestru
pii splnéni podminky minimalné 10 % nebo minimalné 5 hodnoticich studentd.
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Obr. 3: Vyvoj poctu hodnocenych pfedmétl v letnim semestru
pfi splnéni podminky minimalné 10 % a miniméln€ 5 hodnoticich studentti.
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Obr. 4: Vyvoj celkového poctu vyuéujicich (Zluté sloupce) a poétu hodnocenych
(zelené sloupce) vyucujicich v letnim semestru.
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Obr. 5: Vyvoj poctu hodnocenych vyucujicich v letnim semestru
pfi splnéni podminky minimalné 10 % nebo minimalné 5 hodnoticich studenti
(vyjadieno absolutng).
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Obr. 6: Vyvoj poctu hodnocenych vyucujicich v letnim semestru
pfi splnéni podminky minimalné 10 % nebo minimaln¢ 5 hodnoticich studenti
(vyjadieno pomérove).
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Obr. 7: Vyvoj poctu hodnocenych vyucujicich v letnim semestru
pfi splnéni podminky minimalné 10 % a minimalné 5 hodnoticich studentt
(vyjadieno absolutng).
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Obr. 8: Vyvoj poctu hodnocenych vyucujicich v letnim semestru
pfi splnéni podminky minimalné 10 % a minimaln€ 5 hodnoticich studentt
(vyjadieno pomérove).

Ze vsech uvedenych graft vyplyva, ze v poslednich dobé dochazelo k nartistu po¢tu hodnoceni,
ale v poslednim akademickém roce doslo k poklesu po¢tu hodnocenych vyucujicich
i hodnocenych pfedmétt, coz mize byt zptisobené nestandardni formou vyuky i zkouSeni a také
tim, ze zkouskového obdobi trvalo nestandardné az do 30. 9. 2020.
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3. Otazky ankety

Seznam otazek, na které respondenti odpovidaji/vyjadiuji se ke kvalit¢ vyuky jednotlivych
pfedméti hodnocenim vyucujiciho formou oznaceni stupné spokojenosti vybérem poradi
od 1 do 5 s moznosti doplnéni slovniho komentare v ur¢itych ¢astech hodnoceni. Odpovédét
mohou i na obecnou otazku k predmétu, ke které se mohou vyjadrit formou komentare.

1) Jak hodnotite pedagogickou uroven (srozumitelnost vykladu, schopnost podat ldatku
zajimave, pripravenost vyucujictho na vyuku)
Moznost vybéru odpovédi (poradi / odpoved):
1/A - vynikajici
2 /B - dobra
3/ C - dostacujici
4| D - slaba (prosime o strucny komentdr v otdzce ¢. 5)
5/ E - velmi slabad (prosime o strucny komentdr v otdzce ¢. 5)

2) Jak hodnotite pristup ke studentovi (vstiicnost, ochota, prijemna atmosféra)
Moznost vybéru odpovédi (poradi / odpoveéd):
1/ A - vynikajici
2/ B - dobrd
3/ C - dostacujici
4| D - slabad (prosime o strucny komentdr v otdzce ¢. 5)
51 E - velmi slaba (prosime o strucny komentar v otdazce ¢. 5)

3) Dodrzel vyucujici predem stanovend pravidla?
Moznost vybéru odpovédi (poradi / odpoved):
1/A - dodrzel
2 | B - pravidla se mirné zménila (prosime o strucny komentar v otdzce ¢. 5)
3/ C - nedodrzel (prosime o strucny komentar v otdzce ¢. 5)

4) Jak hodnotite objektivnost zkouSejiciho?
Moznost vybéru odpovédi (poradi / odpoved):
1/ A - objektivni
2 | B - neobjektivni (prosime o strucny komentar v otdzce ¢. 5)

5) Zde miizete podrobnéji komentovat své hodnoceni vyucujictho. V pripadé negativniho
hodnoceni v predchazejicich otazkach, prosime o strucny komentar. Miizete také napsat
vSe, co si vyucujicimu nebo jeho nadrizenym prejete sdelit.

Odpoved’ - textové pole.

6) Zde muizete napsat své pripominky k predmétu. Miizete doplnit to, co nemohly postihnout
predchazejici otazky, popripadé vse, co si prejete sdélit rediteli ustavu resp. dékanovi
fakulty. Lze navrhnout zlepSeni, ¢i posoudit dodrzeni deklarovanych parametri vyuky
(laboratorni vyuka, anglicka vyuka, velikost vyukovych skupin apod.)

Odpoved’ - textové pole.
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4. Dostupnost vysledkii hodnoceni a zpiisob projednavani vysledki hodnoceni

Vysledky hodnoceni ankety maji ¢lenové akademické obce k dispozici po ukonceni ankety
V informacnim systému VUT Apollo, kde maji moznost se s vysledky podrobné seznamit,
a studenti jesté zvlast’ ve STUDISU, ¢asti informac¢niho systému VUT dostupného studenttim.
Vysledky hodnoceni jsou ptedany feditelim tstavil, kteti s anketou dale pracuji, komentuji
aevent. zavadi opatfeni k napravé zpravidla formou diskuze s jednotlivymi vyucujicimi
a garanty predmétl. Pro zlepsSeni kvality vyuky je kromé¢ bodového hodnoceni (otazka ¢. 1 —4)
dulezity i slovni komentaf, ve kterém se mohou studenti konkrétné vyjadiit k jednotlivym
vyucujicim i predmétiim a ktery zejména ptinasi zpétnou vazbu ke kvalit¢ vyuky. Relevantni
piipominky jsou feseny koncepcné u konkrétnich predméta. Vysledky vyplyvajici z hodnoceni
jsou zahrnuty do dalsi vzdélavaci ¢innosti fakulty.

5. Vyjadreni vedoucich vyukovych pracovist’, popr. garanti predméti a informace
0 konkrétnich napravnych opatienich v pripadé zjiSténi nedostatki (personalné
anonymizované)

5.1. Letecky ustav
Bakalarské a magisterské studium
Hodnoceni bakalaiského programu B3S-P Strojirenstvi (obor B-PRP Profesiondlni pilot)

Z vysledku ankety hodnoceni vyuky vyplynuly pro Letecky tustav vysledky s vybornym
hodnocenim (max. hodnoceni 1,5), tudiz se povazuje pfistup k vyuce a studentim
za odpovidajici. Vzhledem k relativné malé tcasti studentti v anketé (13 — 43 %) Ize povazovat
za vetSinové a relevantni poznamky k predmétim FEL - Seminaf k bakalatské praci, a FLE -
Letadla.

Z komentarti studentl plyne chybné zafazeni do rozvrhi, kdy nastal piekryv uvedenych
predméti. Tato pripominka bude v budoucnu feSena. Navrh na posunuti prfedmétu na zimni
semestr tfetiho roéniku spad4 do gesce prod€kana a nezbytné koordinace pro Upravu studijnich
plani bakalarského studia.

Hodnoceni magisterského programu M2I-P Strojni inZenyrstvi (obory M-LPR Letecky
provoz a M-STL Stavba letadel

Hodnoceni odpovidéd dosavadnimu trendu. Celkové 1ze hodnotit vysledky jako pozitivni. Horsi
hodnoceni (nad 1,5) se vyskytuje pouze u tii predmétt, kde je mozné indikovat dlouhodobé;si
charakter. Relevantnost pfipominek je také vyrazné ovlivnéna nizkou casti studentl v anketé
(max. tfi studenti). Napravna opatieni probc¢hnou na zakladé pfechodu na nové¢ akreditovany
program Letadlové a kosmické technika.

Z vytek a komentait byly feSeny:
e forma distan¢niho zkouSeni — individualné i kolektivné diskutovano s pedagogy s cilem
specifikace vhodné formy pro zabezpeceni kvality a objektivnosti zkousky,

e zbytecnost pfedmétu ODS-Seminat k diplomové praci — bude diskutovano s vedenim
FSI s ohledem na pozadavky studijnich pland a pozadavkt zdkona, obdobn¢ bude se
studenty diskutovana népli predmétu.
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Komentdf je ¢lenén nasledovné:

a) zpiisob projednani s vyucujicimi

Vyucujici byli upozornéni na vysledky ankety, aby si mohli vysledky prostudovat.

b) vyjadieni vedouciho

Z dlouhodobého hlediska neni hodnoceni nijak odlisné od ptedchozich let.

¢) konkrétni napravna opatieni

Népravna opatfeni se prozatim neptfedpokladaji, protoze se postupné prechidzi na noveé
akreditované studijni programy. Navic vyuka byla vyznamné ovlivnéna on-line formou vyuky.

d) hlavni zavéry plynouci 7 hodnoceni

V ramci programu se nepiedpokladaji zadné vyznamné zmény.

e) vyjdadieni k pripadnym slovnim komentdaiim studentii v jednotlivych piedmétech

Viz vyse.

5. 2. Ustav jazykii

A. Organizace distancni vyuky LS 2019/20
1. Ptiprava nahrady vyuky byla zahajena okamzité po rozhodnuti o omezeni vyuky. Vyuka

byla zahdjena k datu oznamenému fakultou. Informace byly studentim k dispozici
vV Moodle, na vyznamnéjsi aktualizace byli rovnéZ upozorfiovani e-mailem.

. Veskeré vyukové materidly byly v enormné kratkém Case pfevedeny do interaktivni

formy v Moodle (interaktivni cviceni k vypliiovani, tj. k aktivnimu pouziti a ziskani
zpétné vazby, nebo nahrany videotutorialy — online lekce) a doplnény o aktivni zadani.

. Vyucujici se proskolili v pouziti MS Teams. Vzhledem ke zménam v rozvrzich jinych

predméti a skutecnosti, ze vzhledem k poctu studentti ve skupinach podle rozvrhi nebyla
online vyuka pfili§ dobfe realizovatelnd (s danou situaci se v dob& tvofeni rozvrhi
nepoéitalo), na UJ neprobihaly skupinové online hodiny jako 1:1 nahrada prezenéni
vyuky, ale vyucujici pracovali se studenty spiSe individudlné a cilené. Béhem doby
do konce semestru studenti dostavali individualni zpétnou vazbu k zadanim, ktera
prib&zné zpracovavali (rozbor odevzdanych praci, komentovana cviceni, doporuceny
postup a dalsi materialy atp.).

B. Organizace zkouSeni

1.

Metodika zkouSeni vychdzela z obecné vyuzivanych postupli pouZivanych
pro mezinarodni jazykové zkousky, statni zkouSky z jazykl, volné navazovala
i na metodiku Gstnich ¢asti maturitni zkousky.

. Ve velmi kratkém cCase byly pfipraveny generované podklady s velkym mnozZstvim

zadani. Pro pfipravu a pro zajisténi informovanosti studentii bylo vyuZzito prostfedi
Moodle.

. Zkousky byly upraveny tak, aby jejich obsah byl zhustén do takové formy, aby mohly byt

realizované celé online, formou rozhovoru, kde je mizivd moZznost podvoda ze strany
studenti. Tj. 1 ptivodni pisemna c¢ast zkousky byla realizovana ustné formou rozhovoru s
vyucujicim.

. Studenti zavére¢nych ro¢nikl byli vyzkouseni pfednostné. ZkouSeni probihalo 1 béhem

letnich mésica.
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C. Hodnoceni 7 ankety piedmétii (v anketé online vyuky neuvedeny komentdie k UlJ)
V hodnoceni pfedmétti se studenti vyjadrili k distan¢ni nahrad¢€ jen pozitivné, napf.:

e  Libilo se mi, Ze i pres koronu se vyuka nezastavila, dokonce se na dalkové studium
preslo pomeérné rychle a bez veétsich obtizi, alespon z mé strany. Je Skoda, Ze se nékteré
ustavy nechytly tak rychle jako vy, a i kdyz to byla jen anglictina, tak Vam dékuji.

® | Ocenuji praci vSech, kteri se podileli na alternativni mozZnosti vyuky kviili
COVID-19.*

o  Co sa tyka distancnej vyuky, taktiez nie je co vytknit. Jasne dané podmienky, ktoré
zabezpecovali zapocet. Palec hore!*

D. Priprava ZS 2020/21

1. Thned po ukonéeni vyuky v LS 2019/20 byla online vyuka vyhodnocena a na UJ byla jiz
v této dob¢ zahajena ptiprava pro rizné varianty zajisténi vyuky v ZS 2020/21.

2. Byly vypracovany tii modely zajisténi vyuky, v¢éetné metodiky a obsahu:
e prezencni s nahradami pro studenty v karanténé/ptipad nemoci apod.,
e 100% online vyuka,
e hybridni model zohlednujici nutnost omezit pocet studentti ve skupinach prezencni

vyuky.

3. Vyuka v ZS 2020/21 byla pfipravena tak, Ze na online vyuku bylo mozné najet

od samého zacatku semestru. Probihd online, v malych skupinach podle rozvrhu,

studenti maji velmi intenzivni kontakt ve skupinach, ve kterych jsou po celou dobu
online hodiny zapojovéani do hovoru.

4. Informace a podklady k vyuce maji studenti k dispozici v Moodle od zac¢atku semestru.
E. Zpiisob projedndni vysledkit hodnoceni s vyuacujicimi a vedoucimi vyukovych pracovist’

Po zvefejnéni ankety jsou komentare a hodnoceni prostudovany a konzultovany s vedoucim
sekce, s garanty pfedmétl i jednotlivymi vyucujicimi. Zaméstnanci jsou vyzvani, aby
se s vysledky seznamili individudlné a k hodnoceni se vyjadiili. Po LS 2019/20 byly rovnéz
vuzSich tymech projednany mozZnosti dalSiho feSeni zajisténi vyuky s ohledem
na pravdépodobny vyvoj situace; tj. byly zahajeny prace na ptipravé modelll a metodiky
pro online vyuku v ZS 2020/21.

F. Vyjdadieni vedoucich vyukovych pracovist’ (popi. garanti piedmétii) k piipadnym
Ppripominkam v oblasti jejich piisobnosti

S 4

hodnoceny pozitivné. Stejné tak byl pozitivné hodnocen rychly piechod na distancni ndhradu
vyuky 1 jeji obsah.

V A4 se opakovaly pfipominky ze zimniho semestru, takZze vyjadreni k této ¢asti nize kopiruji
z vyjadieni k anketé v ZS, protoze souvisi se stejnym problémem, ktery jsme v LS feSili tak,
aby dotceni studenti méli vyclenénu specialni vyuku, jejiZz rozvrh jsme koordinovali
S dotCenymi Ustavy tak, aby ji méli studenti jiz napevno v rozvrzich. Tato vyuka byla potom
v ramci danych kurzii upravena tak, aby zohlednovala Casto vyS$$i troven studentl, kteti

do kurzi byli zafazeni nevhodné. Detailn¢ se touto problematikou zabyva zprava za ZS
2019/20.

G. Informace o konkrétnich ndapravnych opatienich v piipadé zjisténych nedostatki

Pokud jde o vyuku jako takovou, nebyly zminény Zadné nedostatky, které by vyzadovaly
vyznamnéj$i ndpravna opatieni. Studenti oceniovali obsah distan¢ni nahrady vyuky 1 rychlost,
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s jakou na ni UJ piesel. Pokud jde o distanéni nahradu vyuku, studenti se k ni vyjadiovali jen
pozitivné, viz bod C.

I ptes vyhradné kladna hodnoceni distan¢ni ndhrady, byly jiz po skonceni vyuky v LS zahajeny
prace na upravé a doplnéni kurza tak, aby v piipad¢ neptiznivého vyvoje situace mohla byt
vyuka na UJ plynule zahajena podle aktualnich poZadavki a opatieni, pfipadné okamzité prejit
na takovy model, ktery by to umoznoval.

Pokud jde o fe$eni problému vzniklého upravami studijnich pland, Ustav jazykd piipravil
pro rok 2020/21 novou koncepci. I pies to, ze studenti budou mit kurzy zapsany jako povinné,
budou mit vSichni povinnost absolvovat rozfazovaci test a pii dosazeni odpovidajici urovné
V rozfazovacim testu bude mozné, aby v 1. ro¢niku slozili pouze zkousku. Nebudou tedy muset
absolvovat obecny kurz a po slozeni zkousky budou moci navstévovat az kurz odborného
jazyka. Kromé toho bude zachovana nabidka volitelnych kurzi.

H. Hlavni zavéry vyplyvajici 7 hodnoceni a jejich pripadné zohlednéni ve vidélavaci ¢innosti

Studenti si uvédomuji vyznam cizich jazyki pro své budouci uplatnéni, a proto je vhodné vyuku
udrzovat minimalné ve stdvajicim objemu. Zaroven je tieba vyuku pfizplsobit posunu
ve vstupnich znalostech studentl a aktualni situaci.

|. Vyjadieni k piipadnym slovnim komentaiim studentii k jednotlivym piedmétiim
a vyucujicim (pouze tehdy, pokud maji komentdie obecny charakter)

Nevyskytovaly se negativni komentaie k vyucujicim. Prace vyucujicich je hodnocena kladné,
hodnoceni jako objektivni. Ojedin€lé pfipominky byly s vyuc€ujicimi osobné prodiskutovany.
Komentéie k pfedmétim viz body F a G.

5. 3. Ustav konstruovani
On-line vyuka

V piedmétech zajistovanych Ustavem konstruovani byla po pfechodu na online vyuku zajisténa
tato forma vyuky velmi rychle. Zékladnimi nastroji pro zajiSténi distan¢ni formy vyuky byly
Moodle a MS Teams. V Moodle byl specifikovan obsah uciva a tkoly na jednotlivé tydny
semestru a zaroven zde byli studenti informovani o prib¢hu vyuky. , Kontaktni* vyuka byla
realizovana prostiednictvim MS Teams a to (az na par vyjimek ptredtocenych piednaSek)
dle standardniho rozvrhu. Ukonc¢eni pfedmétii bylo uzptsobeno distan¢ni formé.

Za Ustav konstruovani miizeme zhodnotit, 7¢ online vyuka byla zvladnuta, a to diky
nastavenému systému a Usili a obétavosti jednotlivych vyucujicich, kteti se studentiim vénovali
1 nad ramec rozvrhované vyuky. Samotni studenti pfistup Gstavu ocenili i v hodnoceni vyuky,
zde jsou vybrané komentate:

,,Bez problémii v prezencni formé, prechod na distancni formu podle mé také zvladnuty bez
ztraty kyticky (na rozdil od jinych ustavii a vyucujicich). “ (2K)

,,Dobré vyreseni online vyuky - pravidelnd cviceni i prednasky, rozumné poZadavky. (2K)
Ocerji pristup Ustavu konstruovani v dobé koronavirové krize. Zachovali se pohotové a véas
poskytli informace i podklady ohledné distancniho studia. Nechybély nahrané prednasky
a cviceni online. * (2K)

, Predmét je casove narocny, obzvlast distancni vyukou. Nicméné profesori vyborné
zareagovali na distancni vyuku a navic byli velmi ochotni. Ve 4KC jsme byli informovani kazdy
tyden, coz Se neda rict o jinych predmétech. © (4KC)
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., Ocenuji rychlou reakci na neocekavané komplikace vyuky, predevsim rychlost nastupu
prednasek. Také se zkouskou jste se vyporddali velmi elegantné.  (6KT)

., Navzdory nastalé situaci priibéh vyuky probéhl hladce. (ZIP) Moc ocenuji zpuisob, jakym byl
predmeét veden i pres necekanou situaci online vyuky. “ (YKO)

V anketé mezi studenty koncicich ro¢nikd BS, tykajici se online vyuky v LS 2019/20
na jednotlivych fakultaich VUT byl Ustav konstruovani pfimo zminén ve dvou komentafich.

V' nekterych predmetech jako napr. Hydromechanika bylo zviadnuto skvele. V dalsich
predmeétech, kde byla cviceni formou konzultaci k projektiim, mi to prislo zmatecné a z hodin
Jjsem si nic neodndsel. Déle jsou zde véci jako udélent zapoctii. Ustav konstruovani do této doby
zatim neprovedl jejich udéleni, a jelikoz zalezi na hodnoceni projektu (které vam taky nikdo
primo nerekne), tak clovek nevi na cem je. *

V komentafi neni uvedeno, o ktery predmét se jednd, a ani v hodnoceni vyuky se nevyskytla
stiznost na ud€lovani zapocti. Pokud se jedna o néktery z predmétd v bakalaiském studiu,
probihalo hodné konzultaci a studenti dostavali zapocet, az splnili pozadavky a az cvicici vSe
opravili. Nicméné se nevyskytly zadné komplikace, které by udélovani zapocti neumeérné
prodlouzily.

, Kazdy ustav se s vyukou vyporadal po svém. Nékterym neni témér co vytknout (vyuka
hydrodynamiky, konstruovani), nékteri to zvladli, ale mohli by se u predchozich inspirovat
(elektrotechnika).

Pokud bychom to méli shrnout, Ustav konstruovéani zvladl piechod na distanéni zptisob vyuky
a vyuka probihala standardné.

Bakalarské studium
Zpusob projednani vysledkit hodnoceni s vyucujicimi a vedoucimi vyukovych pracovist’

Vsichni vyucujici byli feditelem ustavu vyzvani, aby se seznamili se svym hodnocenim
ve studentské anketé. Komentate a hodnoceni byly prostudovéany feditelem ustavu, tajemnikem
pro vzdélavaci ¢innost a koordinatory vyuky ustavu. Objektivni a opakujici se naméty
od studentti byly interné projednany a dale konzultovany s garanty jednotlivych pfedméta.
Kazdy semestr se minimalné jedenkrat koné pracovni schiizka garanta ptedmétu a koordinatora
vyuky se vSemi vyucujicimi s cilem zhodnotit vyuku a nasledné¢ pfijmout opatiteni
pro odstranéni nedostatkli. Vysledkem je navrh opatieni pro piipravu dalSiho akademického
roku. Uginnost opatieni se bude priibézné vyhodnocovat.

Vyjadieni vedouciho k pripominkam

V piedmétech zajistovanych Ustavem konstruovani v oborech Zaklady strojniho inzenyrstvi
a programu Priimyslovy design ve strojirenstvi se neobjevily zdsadni vytky nebo pfipominky,
které by z pohledu vétSiny studentll negativné ovlivitovaly kvalitu vyuky. Primérné vysledné
hodnoceni predmétli ¢ini 1,30. Hodnoceni se zUc€astnila v priiméru zhruba pétina studentd,
coZ je méné nez minuly semestr.

Vysledné hodnoceni bylo pievazné pozitivni. Studenti ocenili zejména to, jak Ustav
konstruovani zvladl v dobé koronakrize ve svych predmétech prechod na distan¢ni vyuku.
Konkrétné si chvalili, ze vyuka nadéle probihala dle rozvrhu (a to jak pfednasky, tak i cvi¢eni)
a dale kladn€ hodnotili ptistup vyucujicich, poskytovani informaci a podkladii pro distancni
studium v e-learningu.

V bakalaiském studiu Zakladi strojniho inZenyrstvi v pfedmétu 2K nékteti studenti zminili
»slovickafeni® v testech. Testy postupné predélavame tak, aby nesméfovaly ke slovnim
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otazkam, ale spiSe k vypoctim, vyhleddvani v normach a grafickym zaddnim. Dlouhodobé
se objevuji pfipominky na kreditové ohodnoceni piedmétu Konstruovani a CAD (4KC)
s ohledem na naro¢nost predmétu. Tato skutecnost studenty frustruje. S novou akreditaci se
podatilo navysit pocet krediti na 3 s piedpokladem dalSiho navySeni na 4. Déle se v tomto
pfedmétu vyskytly ptipominky ke studijnim podkladim. Podklady jsou vSak plné dostacujici
a dostupné v e-learningu, v kart¢ prfedmétu je doporucena literatura, kterou studenti
nevyuzivaji. V projektu byla vysvétlena i patentova reSerSe na soucasny stav techniky, kterd
objasnuje, jak dohledat dalsi informace k technickému feSeni programu kladnice. V pfedmétu
6KT studenti ocenuji pozitivni pfistup k hodnoceni a zakonceni predmétu, ale kritizuji vyssi
naro¢nost pfedmétu. Po projednani s garantem bude zvazeno mirné zjednoduseni.

V bakalarském studiu Primyslového designu ve strojirenstvi se vyskytly pfipominky
na neobjektivni hodnoceni v predmétu Kresba vyrobku. Vyucujicimu bylo vytykano,
ze hodnoti dle vlastniho vkusu. Hodnoceni vSak neni pocitovou zalezitosti, ale souborem
odtivodnénych tvrzeni vychazejicich z profesni autority vyucujiciho. Vyucujicimu predmétu
Pocitacova grafika I byla vytknuta nedostate¢na komunikace se studenty a delsi cekani
na konecné hodnoceni. Situace byla zplsobena tim, Ze vyucujici ¢ekal, az odevzdaji prace
vsichni studenti (s ohledem na prodlouzené zkouskové obdobi toho nékteti studenti vyuzili
a neodevzdali v planovaném terminu), protoze pro stanoveni konecného hodnoceni je mimo
jiné potieba srovnani praci. Pfipominky byly s vyucujicim probrany. V predmétu Ateliér-
pramyslovy design I byl v jednom ptipadé hodnocen negativné interni pedagog, a to zejména
za komunikaci po pfechodu na online vyuku. Divod méné¢ plynulé komunikace byl ten,
ze vyucujici mél problémy s ptipojenim. Pokud vazla komunikace online, vénoval se studentim
vV maximalni mozné mife prostiednictvim chatu v MS Teams nebo e-mailu (a to i nad ramec
rozvrhované vyuky). Cést vytek sméfovala také k externimu vyucujicimu za $patné stanoveny
harmonogram pozadovanych vystupti i za pozd¢jsi zacatky vyuky a nasledné pretahovani
hodin. Je zvazovdna moznost definitivniho ukonceni spoluprice stimto vyucujicim,
rozhodnuto bude po ukonceni zimniho semestru 2020/21 na zéklad¢ hodnoceni jeho ptisobeni
v tomto semestru.
Informace o konkrétnich ndapravnych opatienich

e Studenti budou opét ploSn¢ vyzvani k vétsi ticasti na hodnoceni vyuky.

e Pribézné budou upravovany testy v predmétu 2K.

e Bude navyseno kreditové ohodnoceni predmétu Konstruovani a CAD (4KC).

°

Bude zvazeno ukonceni spoluprace s jednim z externich pedagogti v B-PDS.

Hlavni zavery

Ve vét§ing piedmétd bakalaiského studia zajistovanych Ustavem konstruovani nebyly
shledany zasadni vytky nebo pfipominky k obsahu predmét nebo vyucujicim, na které by bylo
tteba reagovat zménami ve vyuce. Nékteré vytky a pfipominky studenti byly vyhodnoceny
jako relevantni a na jejich zdklad¢ byla ptijata konkrétni opatfeni. Ostatni minoritni pfipominky
studentii vyhodnocené jako relevantni a pfinosné budou ve spoluprici s vyucujicimi
V nasledujicim roce zohlednény.

Magisterské studium
Zpusob projednani vysledkit hodnoceni s vyucujicimi a vedoucimi vyukovych pracovist’

VSichni vyucujici byli feditelem ustavu vyzvani, aby se seznamili se svym hodnocenim
ve studentské anketé. Komentaie a hodnoceni byly prostudovany feditelem ustavu, tajemnikem
pro vzdélavaci ¢innost a koordinatory vyuky ustavu. Objektivni a opakujici se naméty
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od studenti byly interné projednany a dale konzultovany s garanty jednotlivych predméta.
Kazdy semestr se minimaln¢ jedenkrat kona pracovni schlizka garanta predmétu a koordinatora
vyuky se vSemi vyucujicimi s cilem zhodnotit vyuku a nasledné pfijmout opatieni
pro odstranéni nedostatkti. Vysledkem je navrh opatieni pro ptipravu dalsiho akademického
roku. Uginnost opatieni se bude priibézné vyhodnocovat.

Vyjadieni vedouciho k piipominkam

V piedmétech zajistovanych Ustavem konstruovani v oborech Konstrukéni inZenyrstvi
a Primyslovy design ve strojirenstvi nebyly shledany zadné zasadni vytky nebo pfipominky,
které by z pohledu vétSiny studentl negativné ovlivitovaly kvalitu vyuky. Primérné vysledné
hodnoceni predmétii ¢ini 1,21. V priméru hodnotila pfedméty necela Ctvrtina studentt, coz je
mén¢ nez minuly semestr.

V oboru Konstrukéni inzenyrstvi byli (vzdy ale pouze jednim studentem) negativné
komentovani tfi z vedoucich projekti. S vyucujicimi bude situace konzultovana a ptipadné
bude zjednana naprava. V pfedmétu Metoda koneénych prvki - ANSYS Workbench byl
zminén problém s vykonnosti PC. Ucebna jiz byla vybavena novymi PC sestavami
s vykonngj§im hardwarem. Velice pozitivné byla hodnocena vyuka pfedmétu Rizeni strojii
a procesu a studenti v hodnoceni zminili, Ze by bylo vhodné navysit pocet vyucovanych hodin.
V nové akreditaci byl pocet vyukovych hodin navysen. V predmétu Zaklady védecké a odborné
prace byla zminéna celkova naro¢nost predmétu, ktera dle hodnoceni odpovida spise praci
na dva semestry. V nové akreditaci byl tento pfedmét rozdélen na dva: diplomovy projekt —
koncept (ZS 1. roc.) a diplomovy projekt — literatura a cile (LS 1. ro¢.).

V magisterském studiu Primyslového designu ve strojirenstvi se neobjevily zddné ptipominky,
které by bylo nutné komentovat.
Informace o konkrétnich napravnych opatienich

e Studenti budou opét plosné vyzvani k vétsi ti€asti na hodnoceni vyuky.

e Vybaveni uebny novymi PC sestavami s vykonnéjsim HW.

e Rada opatieni je implementovana v ramci nové akreditace Konstrukéniho inzenyrstvi —
navySeni hodin Rizeni stroji a procest, rozdéleni predmétu Zaklady védecké a odborné
prace.

Hlavni zavéry

Ve vét§ing predmétl magisterského studia zajistovanych Ustavem konstruovani nebyly
shledany zasadni vytky nebo pfipominky k obsahu pfedméti nebo vyucujicim, na které by bylo
tieba reagovat zménami ve vyuce. Nékteré vytky a pfipominky studenti byly vyhodnoceny
jako relevantni a na jejich zakladé byla ptijata konkrétni opatieni. Ostatni minoritni pfipominky
studentli vyhodnocené jako relevantni a piinosné budou ve spoluprici s vyucujicimi

v nasledujicim roce zohlednény. Rada pfipominek studentil je zohlednéna v nové akreditaci
studijniho programu Konstrukéni inZenyrstvi.

5. 4. Ustav procesniho inZenyrstvi
Vyjadreni ke studentské anketé
Z ankety je patrné, Ze Ustav pii pfechodu na distan¢ni vyuku uspél.

e V hodnoceni studentli jsou pouze mensi vytky u dvou predmétii. Ty je mozné vysvétlit
tim, Ze ne kazdému muze zptsob distan¢ni vyuky vyhovovat ¢i se mu (ji) libit a také
nemusi mit pro jeho sledovani patfi¢né technické vybaveni. To plati stejnou mérou
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I pro vyucujici. Naprosta vétsina hodnoceni je kladna, i kdyz je ovlivnéna malou ucasti
respondentul.

e Vysledky ankety jsme analyzovali a na zdklad¢ této analyzy komunikujeme s témi
vyucujicimi, u nichZ je to potiebné.

e V soucasné probihajicim zimnim semestru se snazime uplatnit zkuSenosti
s distan¢nim/on-line zpsobem vyuky v pfedchozim semestru a realizovat maximalni
mozna zlepseni za soucasnych podminek.

e Za zminku stoji pravé uskutecnéné obhajoby dizerta¢nich praci a statni doktorské
zkousky (i s mezindrodni ucasti), které prob&hly vzhledem k soucasné pandemii
COVID-19 on-line zptisobem (viz ,,Dodatek ¢. 2 k Rozhodnuti ¢. 9/2020 v souvislosti
s vyvojem krizové situace v Sifeni onemocnéni COVID-19 zpisobeného novym
koronavirem SARS-CoV-2“ vydany kancelafi rektora VUT v Brné a zajistujici
fungovani univerzity jako celku smérem vn¢ i dovnitt). Jednalo se o pomérn¢ slozity
proces, k jehoz realizaci bylo nutné vytvofit i ,,Manual pro obhajoby a SDZ*.

e Dile prob¢hla osobni on-line komunikace feditele ustavu se vSemi (!) studenty, ktefi
nastoupili do 1. ro¢niku NMS.

5. 5. Ustav matematiky
Bakalaiske studium

a) Vysledky ankety dopadly na Ustavu matematiky velmi dobfe. Ctyfi nai pracovnici
se umistili v prvni desitce nejlépe hodnocenych pedagogi na fakulté. Zadny jiny ustav na FSI
nezaznamenal takovy uspéch! S vyjimkou jednoho pedagoga, jehoz hodnoceni bylo 3,00, byli
vSichni uditelé ustavu hodnoceni znamkou lepsi nebo rovnou 2,25, z nich pak zndmku horsi nez
2,00 obdrzeli jen Ctyfi pedagogové.

b) Ve slovnich komentétich studentti se objevilo mnoho pochvalnych poznamek, ale objevila
se mezi nimi 1 kritika. Studenti si napf. st€¢Zovali na nevhodné volené piiklady na cvi€enich
aobtizné zadani zapoctové pisemky nebo na nedostateCnou srozumitelnost vykladu
a netrpelivost se studenty pfi jejich poc€itani u tabule. Vyraznéjsi kritika se objevila v hodnoceni
pedagoga s hodnocenim 3,00, kterému studenti vytykali $patnou piipravenost distanéni vyuky,
kterd méla dokonce vypadky, problémy s poskytovanim studijnich materiali, nedostatecnou
komunikaci se studenty, nevyhovujici styl vykladu, $patn€ volené piiklady apod.

c) Vsichni pedagogové ustavu dostali pokyn, aby se se svym hodnocenim seznamili
a vynasnazili se svoji vyuky vést tak, aby kritickych pfipominek ze strany studentl bylo
co nejméng. S pedagogem s hodnocenim 3,00 byl veden na téma hodnoceni jeho vyuky obsahly
pohovor, béhem kterého byly rozebrany jednotlivé kritické pfipominky studentt k jeho vyuce.
Pedagog vétsinu téchto pfipominek piijal, poukdzal jen na nepfiili§ dobrou studijni moralku
nékterych studentu. Prislibil, ze svoji vyuku zlepsi tak, aby v budoucnu k podobnym kritickym
pfipominkam k jeho vyuce uz nedochéazelo. Situaci bude pribézné sledovat vedouci jeho
odboru, ktery v piipad¢ jakychkoliv problémi ihned zaséhne a bude vedeni ustavu informovat,
abych mohla byt s vyucujicim uéinéna potiebna opatieni vedouci k naprave. Protoze k takto
Spatnému hodnoceni vyuky pedagoga doslo poprvé a bylo z velké ¢asti zpiisobeno pfechodem
na distan¢ni vyuku, bylo rozhodnuto jej nijak nepostihovat. Dostal ov§em vystrahu, zZe v piipadé
podobné $patného hodnoceni v budoucnu u néj k postihu dojde.

d) Z vysledk ankety lze uéinit jednoznaény zavér, ze pedagogové Ustavu matematiky odvadgji
vysoce kvalitni praci, za coz jsou studenty velmi dobfe hodnoceni. Jen jeden pedagog,
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hodnocen 3,00, z tohoto hodnoceni vybocil a nyni je na néj ze strany vedeni vyvijen natlak, aby
kvalitu své pedagogické prace zlepsil.

Magisterské studium

a) Vysledky studentské ankety dopadly na Ustavu matematiky velmi dobie. Jeden z nasich
pracovnika (prof. Druckmiiller) se v anketé umistil na 2. mist¢ mezi vSemi pedagogy VUT,
na FSI byl dokonce na 1. misté. Dalsi na§ pedagog (doc. Zak) se umistil v prvni desitce
pedagogt na FIT. Také ostatni nasi pedagogové byli vysoce hodnoceni, nejhorsi znamka byla
2,25, ovsem piislusny predmét hodnotil jen jediny student. Pouze tfi ucitelé ustavu obdrzeli
znamku horsi nez 2.

b) Ve slovnich komentafich student se objevilo mnoho pochvalnych nézort, ale 1 kritické
poznamky. Studenti napft. kritizovali, Ze probirané latky je mnoho a neni vysvétleno, jak
se probirané¢ metody uplatiiuji v praxi, nebo Ze ucitel nedostatecné komunikuje se studenty
a §patné organizoval zapo&tové pisemky. Jeden pedagog Ustavu matematiky naprosto podcenil
distanéni formu vyuky svého pifedmétu, kterou zalozil na samostudiu zadané literatury,
coz studenti také kritizovali.

c) VSichni pedagogové ustavu dostali pokyn, aby se se svym hodnocenim sezndmili
a vynasnazili se svoji vyuku vést tak, aby kritickych pfipominek ze strany studentl bylo
co nejméné. Pedagog, ktery distanéni formu vyuky svého predmétu vedl prevdzné formou
samostudia zadané literatury, od nového skolniho roku na tstavu jiz nepracuje.

d) Z vysledki ankety lze uéinit jednoznaény zavér, ze pedagogové Ustavu matematiky odvadéji
vysoce kvalitni praci, za coz jsou studenty velmi dobfe hodnoceni. Je vsak tfeba neusnout

.....

5. 6. Ustav fyzikalniho inZenyrstvi
Bakalaiské studium

Fyzikalniho inZenyrstvi a nanotechnologie

e Trvale maly pocet respondentti (pod 20 %) — studujici zfejmé neciti pottebu pfispivat
do ankety vzhledem k bezprostiednimu kazdodennimu osobnimu kontaktu
s vyu€ujicimi, o obsahu a form& vyuky je vedena kontinudlni kolegialni diskuze,
na zakladé¢ niz dochazi prubézné k odstrafiovani nedostatkii a optimalizaci obsahu
a formy vzdélavaciho procesu; tento individualizovany pfistup, ktery je pouZitelny
pro mensi skupiny studujicich, Ize povazovat za velmi efektivni zptisob zpétné vazby
a hodnoceni kvality. V tomto semestru byly vzhledem k epidemické situaci osobni
kontakty zna¢n€ omezeny. Nicmén€ mnozi studujici vyuzili online komunikaci
pro diskusi, ktera ptispéla k optimalizaci postupii pfi vzd€lavani v nastalé nestandardni
situaci.

e Kazdy semestr se alespon jedenkrat kona pracovni setkani garanta programu
S vyu€ujicimi a studujicimi s cilem hodnotit vyuku a nasledné pfijmout opatieni
pro odstranéni nedostatkll a optimalizovat obsah a zplisob vzdélavani.

e Studenti jsou od pocatku studia vedeni k praci v laboratofich vyzkumnych skupin, takze
jejich interakce s vyucujicimi je velmi Casta. Prestoze v tomto semestru byly vzhledem
k epidemicke situaci osobni kontakty znacné omezeny, podaftilo se zajistit tuto interakci
alespoii v rozsahu, ktery pfipoustély restrikce v diisledku pandemie.
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Pii distan¢ni vyuce doSlo k potizim v komunikaci mezi vyucujicimi a studenty
u predméti TSM a TKC. U ostatnich predméta byli studenti se zajiSténim distan¢ni
formy vyuky spokojeni.

Kurz obecné fyziky (Fyzika 1, Fyzika, Vybrané kapitoly z fyziky 1, Vybrané kapitoly
z fyziky B)

Do ankety prispiva trvale velmi mélo studujicich (od jednotek procent do maximalné
dvou desitek procent, tentokrate 17 %).

Moznosti slovniho vyjadfeni vyuziva jen maly zlomek do ankety piispivajicich,
prezentované nazory jsou velmi heterogenni. Vzhledem k tomu, Ze u komentatt nejsou
pristupna data o tom, s jakym vysledkem student kurz absolvoval, nelze z komentait
ucinit objektivni zavér.

S vysledky ankety se vyucujici seznamuji a diskutuji o nich s garanty kurzi.

Studenti vyjadiuji velkou spokojenost zejména s vyukou mladSich vyucujicich, styl
vyuky nékterych starSich vyucujicich jim zfejmé konvenuje méné (at’ z hlediska
naroc¢nosti na formalni stranku nebo jejich ,,méné emotivni* projev).

Kurz obecné fyziky zabezpecen kvalitni a dostupnou studijni literaturou (¢esky preklad
aktudlniho vydani ucebnice Halliday, Resnick, Walker, Fundamenals of Physics, ktera
je osvédcena a po desetileti svétove pouzivana v bakalarském studiu).

Na zédklad¢ zkuSenosti a zpétné vazby z anket a diskusi se studujicimi byly
identifikovany problémy, které vedou k neuspéchu pfi studiu, a byla vypracovana
informace pro studujici s doporucenimi, jak ptistupovat ke studiu (zvefejnéna na www
strankach ustavu); z na$i analyzy plyne, ze mira UspéSnosti v kurzu Fyzika 2, ktery
navazuje na kurz Fyzika 1, by se zvysila vyuzitim néstroje prerekvizit.

Distan¢ni vyuka laboratorniho cvic¢eni byla ovlivnéna nemoznosti fyzické pfitomnosti
studentll v laboratofich. Nicméné diky usili ucitelli se podatilo najit zpusoby, jak
si studenti mohli stézejni dovednosti osvojit i pfi online vyuce (zpracovani dodanych
experimentalnich dat).

V souvislosti s nejasnou situaci v omezeni pfitomnosti studentli na zkouskach nebylo
mozné studenty v dostatecném piedstihu informovat o terminech zkouSek. Pocet
vypsanych terminil byl dostate¢ny a prezen¢ni zkouseni bylo prodlouzeno az do zafi.

Obecné pripominky

Provadéni anket je vhodné, ucitelé védi, Ze budou hodnocenti, a studujici védi, Ze mohou
hodnotit. Z rozhovorG s lektory webindii ke zlepSeni distan¢niho vzdélavani
organizovanych VUT vyplyva, Ze relevantni zpétnou vazbu lze obdrzet
pfi neanonymnim dotazovani studujicich, coZ ov§em vyZaduje vybudovani divéry mezi
studujicimi a pedagogy.

Mezi 10 TOP ugiteli BS v uplynulém obdobi jsou dva uéitelé UFI.

Nahlé zavedeni online vyuky bylo naro¢né, nicméné se diky aktivité uciteli mnohé
podaftilo, byly pfipraveny a v pilotni fazi ovéteny produkty, moduly a postupy, které
budou prospésné 1 v bézném modu vzdélavaciho procesu.

Je nutné ocenit operativni zpfistupnéni nastrojii online vyuky a komunikaci fakulty
a CVIS i zajisténi podpory pro vyucujici.
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Magisterské studium

Fyzikalniho inZenyrstvi a nanotechnologie

e Trvale maly pocet respondentl (pod 20 %) — studujici zfejmé& neciti potiebu pfispivat
do ankety vzhledem k bezprosttednimu kazdodennimu osobnimu kontaktu
s vyuCujicimi, o obsahu a form¢ vyuky je vedena kontinudlni kolegidlni diskuze,
na zékladé¢ niz dochazi pribézné k odstranovani nedostatkii a optimalizaci obsahu
a formy vzdélavaciho procesu; tento individualizovany piistup, ktery je pouzitelny
pro mensi skupiny studujicich, 1ze povazovat za velmi efektivni zpiisob zpétné vazby
a hodnoceni kvality. V tomto semestru byly vzhledem k epidemické situaci osobni
kontakty zna¢né¢ omezeny. Nicméné mnozi studujici vyuzili online komunikaci
pro diskusi, ktera ptispé€la k optimalizaci postupti pii vzdélavani v nastalé nestandardni
situaci.

e Kazdy semestr se alespon jedenkrat kona pracovni setkdni garanta programu
s vyuCujicimi a studujicimi s cilem hodnotit vyuku a nasledné pfijmout opatifeni
pro odstranéni nedostatkli a optimalizovat obsah a zptisob vzdélavani.

e Studujici NMS tesi od pocatku studia projekty, na néz pak navazuji jejich diplomové
prace. Proto se setkdvaji s vyucujicimi rovnéz na pravidelnych schiizkach ptislusnych
vyzkumnych skupin, kde je pfirozené i prostor k diskusim o vyuce a jejim hodnoceni.
PiestoZze v tomto semestru byly vzhledem k epidemické situaci osobni kontakty znaéné
omezeny, podafilo se zajistit tuto interakci alespoil v rozsahu, ktery pripoustély restrikce
v disledku pandemie.

Piesna mechanika a optika

e V¢étSina predmétii oboru Piesna mechanika a optika je shodna s pfedméty oboru
Fyzikalni inZenyrstvi a nanotechnologie, pro né plati to, co je uvedeno vyse. Ostatni
predméty jsou zajistovany a garantovany jinymi Ustavy.

Obecné piipominky

e Provadéni anket je vhodné, ucitelé védi, Ze budou hodnoceni, a studujici védi, Ze mohou
hodnotit. Z rozhovorG s lektory webindit ke zlepSeni distancniho vzdélavani
organizovanych VUT vyplyva, Ze relevantni zpétnou vazbu lze obdrZet
pii neanonymnim dotazovani studujicich, coz ov§em vyzaduje vybudovani divéry mezi
studujicimi a pedagogy.

e Nahl¢é zavedeni online vyuky bylo naro¢né, nicméné se diky aktivité uciteli mnohé
podatilo, byly pfipraveny a v pilotni fazi ovéfeny produkty, moduly a postupy, které
budou prospésné i v bézném modu vzdélavaciho procesu.

e Je nutné ocenit operativni zpfistupnéni nastroji online vyuky a komunikaci fakulty
a CVIS 1 zajisténi podpory pro vyucujici.

5. 7. Ustav automobilniho a dopravniho inZenyrstvi
Bakalaiské studium

Anketa je hodné zkreslena nizkym poctem hodnoticich studentt, ktery je vyrazné nizsi nez
v ptedeslych letech. Nejspise dano tim, Ze semestr byl prodlouZen do 30. 9. 2020.

Dalsi vliv je, ze vetsi Cast semestru probihala distanéné a ucitelé s distan¢ni vyukou sbirali
zkuSenosti.
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Vzhledem k soucasné situaci byli vyucujici o anketé informovani elektronicky a pfednasejici
a garanti dostali za ukol napsat sebehodnotici text k jednotlivym predmétim véetn€ zhodnoceni
cvi¢icich. Timto byla zajisténa informovanost vyucujicich o anket¢.

Z vysledkii uvedenych plyne, Ze ve vyuce prakticky neni zaddny problém. Vyjadieni
k jednotlivym pfedmétim je uvedeno nize v textu. Pozitivni hodnoceni od studentd je dano
i vyhodnocenim anket v minulych letech a implementaci zmén, které z nich vzesly.

potadi

zkratka

nazev predmétu

vysledné
hodnoceni

pocet
studentd

odpovédélo
predmét

% odpoveédélo
predmét

Seminar k bakalarské
1 FES praci (B-5S2) 1 117 1 1

5 FHP Hydrauhck(?oprevody 111 72 7 10
stroju
Bakalatsky projekt
3 FDS (B-552) 1,25 77 3 4
4 ESM Spalovaci motory 1,26 101 12 12
Magisterské studium

Anketa je hodné zkreslena nizkym poctem hodnoticich studentt, ktery je vyrazné nizsi nez
v predeslych letech. NejspiSe dano tim, Ze semestr byl prodlouzen do 30. 9. 2020.

Dalsi vliv je, Ze vétsi Cast semestru probihala distanéné a ucitelé s distanéni vyukou sbirali
zkuSenosti.

Vzhledem k soucasné situaci byli vyucujici o anketé informovani elektronicky a pfednasejici
a garanti dostali za ukol napsat sebehodnotici text k jednotlivym predmétim véetn€ zhodnoceni
cvicicich. Timto byla zajisténa informovanost vyucujicich o anketé.

Z vysledkt ankety plyne, Ze ve vyuce prakticky neni Zadny problém. Vyjadieni k jednotlivym
pfedmétim naleznete niZe. Pozitivni hodnoceni od studentli je dano i vyhodnocenim anket
v minulych letech a implementaci zmén, které z nich vzesly.

Je tfeba pfipomenout, Ze se jedna o zhodnoceni vyuky jesté¢ podle staré akreditace, zmény
ve struktute ptedmétl a jejich obsahu se pozitivné projevi az v nasledujicim roce.

Relativné hiife byl hodnocen predmét Systémy, Fizeni a mechatronika automobilii, podrobné
zdivodnéni nize piimo od garanta predmétu. Pfedmét byl vyucovan poprvé a v nové akreditaci
bude mit jinou ¢asovou dotaci.

Déle hite byl hodnocen Seminat k diplomové praci vyucovany jednim z ucitelti ve srovnani
S druhym. V ramci nové akreditace bude vyuka ptevedena pouze na Iépe hodnoceného ucitele.
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"y . . y vysledné pocet odpovédélo | % odpoveédélo
poradi Zkratka nézev predmétu hodnoceni | studentd predmét predmét
1 NBO Bezpecnost prace 1 6 3 50
Se zemnimi stroji
2 QDO Zpracovani jizdnich dat 1 9 1 11
3 QZE Stroje pro zemni prace 1,05 21 5 24
4 QDz Vibrace a hluk vozidel 1,13 45 3 7
5 QS3 Semestralni projekt 1,19 66 4 6
6 QVP Virtualni prototypy 1,22 74 10 14
Pievodova Ustroji
! QRU motorovych vozidel 1,25 44 3 !
8 QT Traktory 1,25 44 3 7
9 QPV Pr1s1usenstv1_motorovych 1.36 45 4 9
vozidel
10 QTzZ Transportni zafizeni 1,38 21 4 19
Systémy, fizeni
11 QE1 a mechatronika 1,45 55 5 9
automobill
Seminat k diplomové
12 QD6 praci (M-ADI) 1,58 66 4 6
13 QN2 | Nosné konstrukce stroju II 1,72 21 4 19
14 QNO-A Pocitacové navrhovani 295 21 1 5
stroji NX '
Piedméty BS a NMS
Virtualni prototypy

Ankety se zucastnilo 10 studentii ze 74. Pfednasky byly hodnoceny nasledujicim zpisobem:
hodnoceni pedagogické urovné byla 4 X A - vynikajici, 4 X B - dobra, 1 X C - dostacujici,
1x D -slaba. Slovni hodnoceni byla 3 (Za mé ok.; Skvely vyucujici.; Prednasky byly
nezazivné.). Z uvedeného je mozné se domnivat, Ze negativni hodnoceni mohlo byt motivované
spiSe nezdjmem studenta o pfedmét, neZz samotnym pedagogickym vykonem. Bohuzel
z vyjadfeni neni mozné usuzovat, jak studenti hodnotili samotnou formu vyuky on-line
a podklady ve formé animovanych pfedndsek pomoci digitalniho pera a tim neni jasné, jak
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upravit formu online vyuky do budoucna. V tomto smyslu byly odpovédi zklamanim. Vyucujici
zvazuje proto provést v priStim roce vlastni anketu, ktera by byla vice cilena a umoznila by
vyvodit konkrétngjsi zavéry. Ostatni diléi hodnoceni byla A-vynikajici (jen 2 studenti z 10
hodnotili pfistup ke studentovi za B). Hodnoceni cviceni byla ve vSech kritériich maximalné
za B.

Pievodova tstroji motorovych vozidel

1. ro¢nik magisterského studia 42 student, vyjadrili se tii studenti: dobfe az vyte¢né, jsem
spokojeny. Piipominky:

1. ,,zkouska méla byt pouze pisemnd, ale byla i ustni (20 minut).“ Vyucujici: ,, Asi chybél na
prvni prednasce, kdy jsem poZadavky presné specifikoval, tyto jsou ale také uvedeny v pisemné
charakteristice predmétu.

2., doporucuje promitat na prednaskach videa® Vyulujici: ,ja je jen doporucil
K individualnimu shlédnuti ... "

Obavam se, Ze vyjadieni nema valnou vypovidaci hodnotu, nebot’ se ho zli¢astnilo jen minimum

studentll. Nicmén¢ se snazim, velmi, velice, tlize, i pfes védomi toho, ze ,,Neni na svété clovék
ten, ktery by se zavdécil lidem vSem!*

Spalovaci motory
100 studentt, k osobé& garanta se nevyjadril nikdo, pouze v ramci hodnoceni kolegy Svidy nékdo

napsal: ,, ... pan Kaplan je uzasny vyucujici s vvbornym vykladem, latku od ného jsem vzdy
pochopil ...~

Vyuka probihala distan¢né, coz bylo nové dle reakei studentt, vSe se snad podafilo.
Zaporné hodnoceni v otdzce 2 je pfisuzovano tomu, Ze prostiedi Teams bylo pro vS§echny nové.

Proti stavu z letniho semestru se v distan¢ni vyuce zménilo:
e Pouzit je vizualizér (lepsi kvalita obrazu).
e Jsou zvefejnény zaznamy ze cviceni do kanalu predmétu.
e Snazim se byt k dispozici na MS Teams pro pfipadné dotazy a konzultace.

Systémy, Fizeni a mechatronika automobili

., Latka prebrana na velmi vysokej urovni, vhodnejsie by bolo veci vysvetlovat' jednoduchsie
kedze niesme priamo odborom, ktory sa zaoberda stdle len mechatronikou a elektronikou.

Samoziejmé& rozumim pfipomince jednoduchosti, ale musim konstatovat, Ze mechatronika je
opravdu slozitd a proto bylo snahou postupovat co nejjednoduseji, jak to bylo mozné.
To znamena od zakladnich fyzikalnich zakont, které by mély byt studentim jiz znamy
z pfedchozich let vetné zdkladnich seznameni s programovanim naptf. Matlab. A na né
postupné byly nabalovany dal$i informace, aby bylo mozné mechatroniku pochopit.
A predevsim si udélat nadhled nad sméry, jak postupovat pii vyvoji mechatroniky.

,,Je tazké hodnotit tento predmet, kedZe bol vyucovany v tak nestandardnom rezZime. Naozaj
objektivne informacie ziskate asi az nasledujuci rok. *

Z hlediska mého nazoru tam bylo objektivnich informaci (o tom nakonec mluvi student/ti i sam,
takZe fada véci si dost protifeci) a krom toho, Ze si studenti nemohli v dalSich cvicenich zapojit
obvody sami a bylo to feSeno online, tak vyuka probéhla plnohodnotné. Dokonce pti dotazech
na studenty fada z nich povaZovala tento format vyuky za mnohem lepsi a pohodIné;si.

., Zdalo sa mi vsak, Ze prednasky boli zbytocne obsiahle (plné len doplnujucich informacii, ktoré
sme vo vysledku nepotrebovali) a v navale dat, informdcii a kodu sa niekedy stracalo to dolezité.
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Bol to problém pri uceni na skisku, kedze sme nevedeli odhadniit, do akej hibky treba dani
tému obladat a bolo tazké urcit, co pokladate za dolezité. Viem Ze ste nam na konci vraveli, aky
typ otazok mdame cakat a naozaj ste od nas chceli len praktické a potrebné zaklady, avsak
celkové mnozsto informacii ¢o sme mali pojmout bolo dost ohromujiice.

Predmét je koncipovan tak, aby shrnul celkovou problematiku mechatroniky a predevsim
ukazal studentim dané sméry, které se vyuzivaji a mohou je vyuzit, pokud to budou potiebovat
pfi vyvoji n¢jakého mechatronického systému. Takze se urcit¢ nejednalo o dopliujici
informace, ale o informace, které bylo potieba uvést, aby byly pochopitelné souvislosti.
Viceméné si student odpoveédél sdm v tom, ze na zavér vyuky bylo vSem feceno, jaké typy
otazek u zkouSky mohou byt a Ze probirané podrobnosti jsou pro doplnéni a pochopeni celku
naplné vyuky.

,,Neviem, v koho pravomoci je uprava casovych planov (a i je to mozné), ale osobne by mi
vyhovovalo viac cviceni a menej prednasok, a to z niekolkych dovodov.

Ptednaska standardné probihala v rozsahu 2 hodin tydné a zkratit jesté vice prednasku se mi
jevi jako slepa cesta k tomu, Ze celkovy ptrehled nad problematikou by mél nevyplnéna mista
a vétsina studentl by si dil¢i ¢asti nespojila do sebe a tim by cely koncept a porozuméni Slo
vnive€. Rozsifeni vyucovanych hodin cviceni je zahrnuto v nové akreditaci a ma byt spusténo
v akademickém roce 2021/22.

,, Celkovo je narocné udrzat’ pozornost pocas 3-hodinovej prednasky. Tento koncept je uplne
nadhodnoteny a neberie do uvahy to, Ze clovek sa tak diho sustredit proste nedokdze. Poslednu
hodinu rozpravate prazdnych sklenenych oci v zatemnenej tride bez odozvy a nieje to nutne
chyba prednasajuceho. Myslim zZe ak by sa dokdzalo zredukovat ucivo a trvanie prednasky,
Studenti by si z vykladu odniesli paradoxne viac. “

Rozumim neudrZeni pozornosti. Obecné studenti nemaji moc radi programovani a elektroniku,
takze pokud to né¢koho nebavi, samoziejme je potom s pozornosti problém. Ale musim
podotknout, jak jiz vySe bylo uvedeno, prednasky k tomuto predmétu jsou dvou hodinové a tam
zas nebyva takovy problém udrzet pozornost, tak nevim, kde ptiSel student ke 3 hodinam vyuky
prednasek.

,»Naopak by mi nevadili dlhsie alebo castejsie cvicenia pretoze témy na zpracovanie boli
zaujimave, aj koncept timov a uloh s hardverom (tie, ktore sme stihli) musim chvalit. Avsak je
to pre nas tak nova oblast, Ze vacsi pocet cviceni (nie nutne viac tém, len pocet hodin pre tému)
by pomohol. Sami ste videli ze v prvych tyZdnoch sme toho stihli vidy menej, ako ste pre nas
naplanovali a asi aj vas prekvapilo v akom rezivém stave su nase schopnosti. (myslim ze
vyjadrujem nazor vacsiny studentov, samozrejme medzi nami boli aj taky, ktori nads tahali
dopredu a v tychto témach boli ako doma, avsak je ich pomenej).

Jak jiz jsem zminil vySe, rozsah cvic¢eni bude rozsiten dle planu nové akreditace a druha véc je,
ze tento pfedmét se vyucoval poprvé, tak bylo pfipraveno vice praktickych cvi€eni a jejich
zafazeni bylo v navaznosti pravé na schopnostech studenti a jejich védomostech. TakZe fada
studentt, ktefi se snazili a neméli napt. vétsi zkuSenosti s elektronikou nebo programovanim,
tak stejn¢ bez problému vSe zvladali a bohuZel na tkor rozvijeni jejich dalSich znalosti museli
neustale ¢ekat na ty, ktefi méli problém zapojit i primitivni obvod dle schématu pfti paralelnim
ukazovani vyucujiciho, jak se to zapojuje. Predpokladam, Ze tento problém je vSude a kazdy
nemusi byt hned Sikovny, proto bylo snahou témto studentim okamzité pomoc a navést je
spravnym smérem. Samoziejmé bohuzel nastala nepiijemnd doba a téchto zapojeni studenti
stihli redlné jen nékolik, a proto cviceni déale probihala online, kde vSe zapojoval vyucujici
a vysvétloval danou problematiku a k ni zadaval tkoly, které bylo mozZné fesit online nebo
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formou protokold. Mozna to bylo jesté pfinosnéjsi, jelikoz vyuéujici mohl ukazat vice véci s
tim souvisejici, nez kdyby se ¢ekalo, az vSe studenti zapoji.

., Snad’ takéto obsiahlejsie hodnotenie pomoze aj vam aj buducim studentom, avsak hodnotit
tento semester nieje velmi objektivne.

Zde nezbyva nic jiného nez jen pod€kovat za pfipominky a ty, které byly vécné a piinosné
budou doladény.

., Ocenujem Vasu snahu pri distancnej vyuke, bolo vidiet, Ze Vam to zobralo vela casu. *
Zde neni asi potfeba nic komentovat, spise jen pod€kovat, Ze koho to bavilo, tak to ocenil.

., wucujuci je Specialista vo svojom obore, ale jeho chovanie ku Studentom vyzeralo niekedy
neprijemne, az mierne arogantne

Tomuhle asi uplné nerozumim, jelikoz pfedevsim ve cvi€enich jsem individualné jednotlivym
skupindm vénoval nadmiru Casu, tak abych jim pomohl vyfesit jednotlivé ukoly/protokoly.
Napt. fada cviceni probihala online formou vlivem aktudlni doby, kde studentlim byla ukazana
dana problematika a to vetné zapojeni elektronického obvodu a realizace testovani online.
Jelikoz studenti nemohli zapojeni fesit prezencné, tak ukolem bylo naptiklad napsat primitivni
kéd pro tu danou funkci (tlac¢itkem ovlddat ptfes mikrokontrolér rozsviceni LED diody
az po zakladni rozklicovani CAN zprav). Takze po kazdém cviceni, kde byl protokol tfeba
s kodem pro mikrokontrolér (pouzivan mbed kompilator, takze vSe pfipraveno a studenti
pouzivaji hotové funkce a musi je jen vhodné poskladat — pfirovnal bych obdobnému pfistupu
v Matlabu), tak mné poslali otevieny a zkompilovany kod, j& jim to na mikrokontroléru ovéfil,
hledal chyby a poslal jim zpét doporuceni. A to probihalo neustéle dokola, dokud to studenti
neméli spravné. Potom uz jsem to musel u posledniho protokolu utnout a omezit to na nékolik
iteraci, jelikoz néktefi nebyli schopni piekopirovat jiz hotovy kéd (v fadech jednotek radkit)
a to uz vyucujici nedélal nic jiného na préci, nez fesil tohle. Nutné podotknout, Ze podkladi
méli k dispozici celou fadu vcetné postupti atd. Takze pokud jsem pfiSel timto pfistupem
n¢komu arogantni, tak meé to ptijde dost matouci. Za sebe se pokusim chovat piijemnéji, pokud
to nebylo dostacujici, ale myslim si, ze bylo vSe v potradku.

Poznamka mimo reakce napf. k té prvni pfipomince: obecné jsem si nékolikrat délal analyzu,
napft. pro€ studenti pfisli na nés Gstav a co je konkrétné zajima. Kdyz to zjednodusim, tak vétsina
z nich je tam kvili ,,zelezu®. Tim samoziejm& nemam nic proti ,,zelezu®. Pfesto jsem se snazil
Jjim vysvétlit, ze v podstaté vozidlo jiz fadu let/desitek let neni jen o ,,zeleze®, ale predevSim
0 mechatronice, kterd je kazdym rokem rozséhlejsi. I po této snaze jsem nabyl dojmu, Ze vétSina
z nich mé vozidlo stale jen jako kus zeleza. Kdyz to zobecnim, tak se tohle tyka vétsiny vyrobki
v dnesni dobé. Tim nechci fict, Ze by se vSichni méli zajimat o mechatroniku, ale udivuje mé
jejich zvlastni postoj a predevsim piehled po 5 letech studia, ze nemaji predstavu, jak dneSni
vyrobky funguji.

PrisluSenstvi motorovych vozidel

Prednasky byly vesmés hodnocené kladné - uZite¢ny pfedmét, profesiondlni ptistup, piijemna
a pratelskd atmosféra. Jedna negativni zpétnd vazba se tykala pomalého pfednesu,
nezajimavych a historickych prezentaci - pfedmét je ovSem koncipovan tak, Ze ma posluchactim
piinést komplexni prufez tématikou pfislusenstvi spalovacich motort. Jsou tak zminovany
I dnes nepouzivané systémy - napf. vstiikovani paliva, nicmén¢ nejsou probirany do detailt
a jsou ukazany pro pochopeni dilezitych souvislosti a pochopeni trendli vyvoje. Néktera feSeni
(napt. mechanické vsttikovani benzinu u zdvodnich motorti (Ferrari, BMW, Porsche a dalsi)
jsou ptedstaveny pro zvySeni atraktivity naplné predmétu a obohaceni o neobvyklé konstrukéni
feSeni.
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Informace o konkrétnich napravnych opatienich v pripadé zjiSténych nedostatki

Prezentace k pfednaskam jsou pravideln¢ upravovany kazdy rok s cilem poskytnout studentim
co nejvice zajimavych informaci. V pfistich letech bude vice pfihlédnuto k naplni tykajici
se aktualn¢ pouzivanych systémad.

Cviceni: Vytka tykajici se pozdniho oznameni zapoctu bude v pfistich letech zohlednéna
a termin ozndmen s vétSim predstihem. Nékteii studenti méli problém s pouzitim MS Teams
pfi zapoctu. Opatfeni: Organizace zdpoctu bude probrana pii cviceni a nasledné jesté
zvetfejnéna na MS Teams, aby byla prace v MS Teams pro studenty vice srozumitelna.

Bezpecnost prace se zemnimi stroji
Vysledné hodnoceni 1, hodnotilo studentt 3/6, slovni pfipominka zadna.
Stroje pro zemni prace

Vysledné hodnoceni 1,05; hodnotilo studentli 5/21; slovni pfipominka ,, Napad na dalsi vyuku:
Vzdy zpracovani kratke prezentace na jiste tema, ktere se bude probirat”. Opatieni: Do
prezentaci pirednaSek a cviCeni zafazeni slajdii s obsahem dané ptednasky. Obsah kurzi
prednasek a cviceni predmétu je v karté predmétu.

Experimentalni metody

(QEM) - cviceni kruhti 40ADI/09 + 10 (cca 20 studenti) - vysledné hodnoceni 1,47; hodnotilo
studenti 8/62; slovni pfipominka "Jakmile zacala distancni vyuka, tak cviceni byla velmi
chaoticka, na overovaci testy bylo hrozné malo casu a hlavné o testu bylo vzdy informovino
pozdé (napr. 2 hodiny pred testem), a testy byly i v cas, kdy jsme méli jiné cviceni."

Vyjadieni k pfipomince: Pti pocatku distan¢ni vyuky (bfezen) byla sjednocena vyuka pies
Google Meets na konci biezna, poté fungovala vyuka stabilné. "Chaotické" bylo pro studenty
nejspiSe nasdileni vizudlni (webkamera), nasdileni monitoru pribéhu méfeni a vysledné
zapisovani do grafi. Zavéreény test zkouSky z pfedmétu byl otevien na 7 dni (neomezené
na Casu pfistupu) a jeho vyplnéni bylo limitovano od ptihlaseni do odevzdani 30 minutami.
Nejdelsi test vyplioval student 14,7 minuty.

Opatteni: Prechod vyuky cviceni QEM z Google meets na MS Teams. Dlrazné a detailni
upozornéni na prubeéh zkousky z predmétu.

Seminai k diplomové praci (M-ADI)

Na pfedmét z fad studentl byl ve vétSin€ ptipadi pozitivni ohlas, bohuZel pouze velmi maly
pocet studentti se zic¢astnil hodnoceni vyuky. Vyzadovani ucasti pouze osob, jez v dany den
prezentuji, neni optimalni, jelikoZ pak studenti opakuji neustale stejné chyby, které byly jiz
Vv ptedchozich hodinach opravovany.

Dle diskuzi se studenty upfednostiiuji prezentovani na konci semestru. Z tohoto divodu jiz
V leto$nim roce bylo studentim umoznéno prezentovat 2x, pficemz prvni prezentace byla
zaméfena na 1/3 prezentace, formalni naleZitosti a piipadné ukazku prvnich vysledkt a druha
prezentace jiz méla byt v podobé blizké k finalni. V tomto trendu se bude i nadéle pokracovat.
V ramci prezentaci vznikne jednotny vizudlni styl.

Seminar k bakalarské praci (B-SSZ)

Na pfedmét z fad studentl byl ve vétSin€ pripadu pozitivni ohlas, bohuZel pouze velmi maly
pocet studentli se zac¢astnil hodnoceni vyuky.

Dle diskuzi se studenty uptfednostiiuji prezentovani na konci semestru. Z tohoto divodu jiz
V letoSnim roce bylo studentim umoznéno prezentovat 2 X, pfi¢emZ prvni prezentace byla
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zaméfena na 1/3 prezentace, formalni nalezitosti a pfipadné ukazku prvnich vysledki a druha
prezentace jiz méla byt v podobé blizké k finalni. V tomto trendu se bude i1 nadale pokracovat.
Vzhledem k velkému poctu studentti, ktefi maji rozdilné rozvrhy kvili rozdilnym
pirednaskovym a cvi¢icim skupinam, bude pfedmét rozdélen do mensich kolektivi s jasné
definovanymi podminkami. V ramci prezentaci vznikne jednotny vizudlni styl.

Vibrace a hluk vozidel

Na pfedmét z tad studentli byl ve vétsing piipadu pozitivni ohlas, bohuzel pouze velmi maly
pocet studentli se zucastnil hodnoceni vyuky. Studenti by upfednostnili vétsi mnozstvi hodin
a vice komplexni problematiku s pfiklady z praxe.

Ohledné navyseni hodin cviceni jiz byly uskutecnény kroky v rdmci nové akreditace, kdy doslo
ke dvojnasobnému navyseni. Diky navySeni hodin bude mozné realizovat vice komplexni
ulohy, které by studenti taktéz uptednostnili. V rdmci pfedmétu bude feSen semestralni projekt
s readlnou problematikou.

Vzhledem k velmi malé ucasti studentli v hodnoceni vyuky bylo vychazeno z diskuzi, které
probihali v rdmci semestru. V hodnoceni pfedmétu nebyly shledany jakékoliv problémy.

Hydraulické prevody stroji

Hodnotilo 7 studentl, hodnoceni odpovida pfedchozim letim a nevyzaduje zddna opatieni.
V jediné pfipomince k pfedmétu bylo uvedeno: ,, V piilce semestru nds zasdihla pandemie
koronaviru. Nemiizu tedy hodnotit predmeét, protoze zbyla pulka probehla distancne,
ale 0 probranou latku jsme se urcité neochudili.“© Chapano jako pochvala a prokazani toho,
ze | distanéni formou bylo uc¢ivo zvladnuto.

5. 8. Ustav materidlovych véd a inZenyrstvi
Spolecna East hodnoceni

Ptipominky vznesené¢ studenty v ramci ankety byly podle jednotlivych vyucujicich
a jednotlivych pfedmétlh hodnoceny samostatné tajemniky pro bakalaiské studium
a magisterské studium a garanty obord. Nezavisle na této hodnotici linii byli ucitelé vyzvani
k reakcim na pfipominky v anketé prostiednictvim Apolla. Vysledky v obou zminénych liniich
internitho hodnoceni byly projednany vedenim ustavu podle zdvaZnosti a byla piijata
odpovidajici opatfeni, zejména v téch ptipadech, kde se jednalo o problémy naznaené
vyznamnéj$im poctem studentd, ¢i signalizované jinou cestou.

Je nutno konstatovat jednak znatelny pokles negativnich slovnich vyjadfeni a i celkové zlepSeni
»znamek™ predmétd a ucitelii, které az na dvé vyjimky neptekrocily hodnoceni ,,2%. Toto
zlepSeni neni ndhodné, jednak jej Ize pfisoudit reakci na opatfeni vyvolané vysledky anket
a na naslechy ve vybranych pfedmétech realizované teditelem, pfip. i garanty obort, a rovnéz
je to vysledek zevrubného projednavani problematickych pfedmétd vedenim ustavu véetné
zasahti do osnov. Svou roli sehrdlo rovnéz systematické Usili o ndhradu ucitelt, at’ jiz
z vékovych divodi nebo z divodlt opakované piedchozi kritiky urovné vyuky, pravidelné
projednavané vedenim Ustavu. Pfirozené se do letosniho hodnoceni promitly i pfipominky
k distancni vyuce, kterda vyzadovala zménu v pfistupu a tudiz i pribézné realizované
a neodzkouSené upravy obsahu prezentaci.

Pti vyplilovani anketnich otazek je studentim doporucovana vyssi mira objektivity a soudnosti,
néktera hodnoceni lze povaZovat az za urdzku. Pfi anketé je ocekavana také slusnd forma

sdéleni, pejorativni vyrazy a urazlivé formulace nejsou pro nas akceptovatelné a studenti by si
méli uvédomit, Ze takovéto chovani na univerzitu nepatii. Nelze neprdvem kohokoli beztrestné
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dehonestovat, napt. ucitele, se kterym se student ve vyuce nesetkal, nebo si st€Zovat, Ze student
musel v pfedmétu také samostatné studovat potfebnou literaturu. Pokud se ma vyucujici
a kmenovy tstav k hodnocenim vécné vyjadiovat smérem k vedeni fakulty, pak by se i student
v ptipad¢ tendencnich hodnoceni mél zodpovidat ptislusnému ¢lenu vedeni fakulty.

Bakalarské studium

Utitelé UMVI zabezpetovali jednak pfedméty oborového studia a jednak masivni pfedméty
vyucované pro vSechny studenty strojniho inzenyrstvi véetné oborové zaméfenych. V prvnim
piipadé byla odezva ve vysi 1-5 hodnoceni z ptiblizné 15 zapsanych studentti. U masivnéjSich
prfedméth se jednalo o desitky hlast a ndzor studentli tak mél daleko vétsi vahu.

Vyraznéjsi negativni stanoviska nebyla v ptipad¢ oborového studia vznesena, hodnoceni se
pohybovala do 1,5 bez statisticky vyznamné kritiky. Tato kritika se navic vztahuje spisSe
k obsahu — osnové predmétu, tj. co by mélo a co by nemélo byt vyu¢ovano. Tam, kde to je
mozné a ucelné, budou tyto konkrétni pfipominky akceptovany v podobé dil¢i upravy
osnov/obsahu pfedmétu v dalSich letech. Individudlni pfipominky k ucitelim mély spise
charakter vylevu negativnich emoci, ziejmé po netuspésné zkousce apod.

Relativné nepiili§ dobfe byl hodnocen vykon ugitelti predmétu Uvod do materialovych véd
a inZenyrstvi (BUM), zejména distan¢ni ¢asti prednasek a cviceni.

Distanéni vyuka probihala formou komentovanych prezentaci, které byly pfipravovany
garantem pfedmétu a postupné nahrdvany na Moodle. Snahou bylo zpfistupnit studentiim
ptednasky i v dobé mimo rozvrh. Podobné byla pfipravovana i cviceni, kde byly komentovany
prezentace tak, aby studenti mohli zadani uloh samostatné vyiesit. Je pravdou, Ze v porovnani
s Casovym planem bylo vSe zpozdéno. RovnéZz zvolena forma nebyla technicky zcela
bezchybna. Nutno dodat, ze bé¢znd forma prednaSek spocivad v soucasném promitani
Powerpointové prezentace a systematického vyuziti tabule pfi soucasném vykladu. V dané dobé
Ustav toto feSeni (promitdni snimki struktur a soudasné kresleni na tablet S ustnim
komentafem) povazoval s ohledem na potieby pfedmétu netcelné. Do jaké miry bylo pouZzité
feSeni "nevyhovujici" je obtizné posoudit, pfima stiznost studentii nebyla deklarovana,
hodnoceni jsou piiblizné z 1/3 naopak velmi pozitivni. Konzultace probihaly formou velmi
pozitivné hodnocené¢ho fora na Moodle. Zeyjména semestralni prace vyvolala velmi zivou
diskuzi, ze které mél garant pfedmétu pozitivni pocit, Ze ti, kteti se ji G€astnili, se pfi feSeni
zadani opravdu néco naucili.

Nelze pochybovat o tom, Ze pouzité technické feSeni mohlo n€ékomu nevyhovovat, zejména
pohodInéjsim studentim. Prednasejicimu rovnéz ptili§ nevyhovovalo. V odpovédich na anketni
otazky nelze vyloucit i "mstivé" Gtoky studentl netispé$nych u zkousek viz také komentar vyse
na pouzité formy vyjadifovani. Soucasny semestr je v navazujicim predmétu (3SV) feSen snad
mnohem lépe (streamovani prednaSek, spolecny komentovany video-uvod ke cvicenim, vice
¢asu pro ptimé online konzultace cvicicich a studentl prosttednictvim MS Teams). Nékterymi
studenty byl kritizovan (ale i naopak rovnéz oceniovan) také zptsob zkouSeni, kdy vSem
studentim ro¢niku byla zadana pisemna provérka znalosti, kterou bylo nutno absolvovat
ve vymezeném case - studenti kritizovali malo ¢asu na vypracovani. Divodem zvolené doby
pro zkousku bylo zjis§téni masivniho opisovani u kontrolnich testil ve cvi€eni. Proto byl ¢as pro
pisemnou zkousku striktné vymezen, aby se zabranilo ,.konzultacim* s jinymi studenty. Rovnéz
bylo pfipominkovano netransparentni hodnoceni pisemnych zkousek, nicméné hodnoceni bylo
realizovano uciteli cviceni, a bylo realizovano na zéklad¢ vzorového zpracovani odpovéedi.
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Magisterské studium

Po opakovanych kritikach pfedmétu Modelovani materiali (WMO) byl tento pfedmét
hodnocen velmi dobfe. Pfedmét je naroény pro nékteré povrchni studenty, coz se projevuje
piipominkami typu ,,v pfednaskach je tfeba ubrat rovnic a vypocti*. Predpoklada urcité znalosti
z fyziky a matematiky prednaSené v bakalafském stupni a ty nelze dodate¢né v predmétu
piednaset. Ocenovana je tak i snaha o postupné sestaveni skript, ze kterych by studenti mohli
pfipadné i dostudovat chybéjici znalosti.

Zejména v souvislosti s distan¢ni vyukou byly negativné hodnoceny dva piedméty, na které
pfi standardni vyuce kritika nebyla v podstaté zaznamenana.

V pfedmétu Teorie komplexnich fazovych premén (WUF) studenti upozornovali
na skutecnost, ze néktera témata byla probirdna v pfedmétech bakalafského studia (BUM
a 3SV). Kli¢ové zaméteni predmétu je ve vykladu teoretického pozadi jednotlivych fazovych
pfemén navazujiciho na znalosti projevii piemén ve strukturach materiald. NejvetSim
problémem piedmétu byla komunikace, na které se projevila nevyhoda externiho ucitele
(pfedmét zajist'uje nejlepsi odbornik v oboru souvisejiciho s predmétem). Externi ucitel nemohl
dojizdét (z Ostravy) a nemél piistup do nastavené¢ho prostiedi MS Teams a Moodle.
Komunikace se studenty byla tudiz realizovdna jednak prostiednictvim garanta predmétu
a rovnéz, z hlediska vysvétlovani a konzultaci latky, vedoucim cviceni. To se tykalo i domluvy
na terminu zapocta a zkouSek. Podminky — naro¢nost zapoct a zkousek byly shodné s jinymi
roky, pisemnéd zkouska byla Casové nastavena tak, aby studenti nemohli v pribéhu jejiho
vyhotoveni ,,vzajemné“ konzultovat spravné odpovédi. Nutno rovnéz konstatovat, ze studenti
odmitli osobni online zavrSeni zkousky v individudlni komunikaci se zkouSejicim, takze
vysledné hodnoceni odpovidalo vysledku pisemné ¢asti zkousky. I proto se garant predmétu
,»vrhl do komunikace mezi vyuc€ujicim a studenty*.

V piedmétu Degradaéni procesy ve strojirenskych materialech (EDE) bylo pfedmétem
kritiky pojeti prednaSek kdy ,, misto unavujicich prednasek trvajicich po Shod, by bylo lepsi
vioZit vice praktickych cviceni nebo alespon sehnat kvalitnéjsi obrazky ¢i videa k priblizeni
daného tématu nez pouhy slovni vyklad“. Pfedmét je postaven na vykladu ptipadovych studii
atudiz 1 na podkladovych materidlech starSiho data, to je nejvyssi cena zvoleného pojeti
pfedmétu, preddvani a interpretace celozivotnich zkuSenosti vyucujiciho. Je to jeden
z predmétt, kde zejména v distanéni podobé chybi moznost sedét u mikroskopu a defekty
struktury ¢i lomy studovat individualné vlastnim zrakem. Pfipominka je tak z¢asti opravnéna,
zejména S ohledem na omezené moznosti distan¢ni vyuky. Sou€asné je nutno konstatovat,
ze vedeni ustavu jiz diive zapocalo s inovaci pfedmétu, kterd by méla byt finalizovéna, a to
I v osob¢ hlavniho vyucujiciho, s nabéhem nov¢ akreditovanych osnov magisterského studia.

Opatieni ucinéna na zdakladé hodnoceni

Vedeni UM VI provadélo pribézné vlastni analyzu stavu v predmétech, ke kterym méli studenti
konstruktivni a vécné pfipominky. Tyto byly vedenim analyzovany a byla pfijata opatfeni,
vetsSinou jiz promitnutd do dil¢i aktualizace osnov pro dalsi Skolni rok.

5. 9. Ustav vyrobnich stroji, systémi a robotiky
Bakaladrské studium

U 12 hodnocenych pfedmét bakalatského studia byla ziskdna zpé&tna vazba od 5 do 33 %
zapsanych studentii. U nejhiife hodnoceného predmétu (znamka 1,63) odpovédél 1 student
ze 4 respektive cca 25 % zapsanych studentl. Ostatni pfedméty méli hodnoceni 1,52 a lepsi.
Z pohledu kvality doslo meziro¢né ke zlepSeni hodnoceni o 26 % (z nejhor§iho hodnoceni
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2,21 na 1,63). Stale vSak pfetrvava nizka ucast studentl v této anketé, coz vyrazné snizuje jeji
vypovidajici hodnotu.

Zpusob projednani vysledkit hodnoceni s vyucujicimi a vedoucimi vyukovych pracovist’

Kazdy vedouci odboru na nasem tustavu probral v pfedchozich tydnech se svymi podiizenymi
vysledky ankety v ramci své kompetence. Reditel ustavu prostudoval celou anketu a zaméfil
se na feSeni relevantnich pfipominek studentti. Cilem bylo motivovat akademické pracovniky
ke sledovani vysledkti ankety a piijeti vlastni zpétné vazby z tohoto hodnoceni. Akademicti
pracovnici byli zaroven vyzvani, aby pfipojili k relevantnim hodnocenim své reakce v systému
Apollo.

Vyjadieni vedoucich vyukovych pracovist® (popi. garantu piedmétit) k pripadnym
Ppripominkam v oblasti jejich piisobnosti

U nejhuie hodnoceného predmétu (BZE) nebyly uvedeny zadné pfipominky studenti.
U podobného predmétu 6EE, ktery uci stejny ucitel, byla uvedena protikladna hodnoceni:

,,Pan docent je prednasejici na svéem misté, vyklad skveéle preda i naprostému laikovi. Skoda,
Ze kviili pandemii musela vyuka probihat distancne. *

,,Pan docent umi studentovi, ktery na jeho prednadsku dojde se zajmem o elektro, predat velmi
nazorné i v tomto omezeném casovém prostoru mnoho informaci. Dodané prezentace
na mistech, kde nebyly dostatecné nazorné, doplitoval vykladem a zdapisem na tabuli, daval
predstavitelné priklady. Snad pravé proto, zZe jsem rad absolvoval jeho prednasky pred
karanténou, mi bylo lito, Ze uz v nich dale nepokracoval distancné pravé on. “

Oproti tomu:

., Nudné, monotonii prednasky na kterych se neda vydrzet. Vyklad zpomaleny, potom nestiha
probrat diilezité casti.

Vyse uvedené pfipominky jsme vyhodnotili jako neopodstatnéné. I piesto se dal snazime
studentim studium v tomto stézejnim a narocném predmétu ulehcit. Od akademického roku
2020/21 ma pfedmét nového garanta, upraveny zplisob hodnoceni a soucasné s tim se vyménil
1 jeden z pfednasejicich. Dale se zpracovavaji n¢které nové podklady. Nejhorsi predmét jako
takovy mél celkové hodnoceni 1,64, coz povaZzujeme za velmi dobré.

U predmétu 6EE bylo v ramci hodnoceni vytykano pozdni zahdjeni vyuky pii pirechodu
na distan¢ni vyuku. Toto zpoZdéni bylo zplsobeno i1 vét§im podilem prace s tabuli béhem
pirednasek v ,necovidové®“ dobé. Mohu potvrdit, Ze zde bylo postupovano dle moznosti.
Nejprve bylo potfeba vytvofit a pfedat podklady a prezentace pro samostudium pfednéasek
pii on-line vyuce (s moznosti konzultaci v dobé vyuky) a po dokonceni této nezbytné Casti jiz
byly dalsi pfednasky realizované dle rozvrhu ptes MS Teams.

Magisterské studium

U ctyficeti hodnocenych vyucujicich pfedmétl v navazujicim magisterském studiu byla
ziskana zpétna vazba od 2 do 27 % zapsanych studentd. U nejhife hodnoceného vyucujiciho
(zndmka 2,25 respektive 2,13) odpoveédéli 2 respektive 4 studenti (10 % zapsanych studenti).
Ostatni ucitelé obdrzely znamky 1,75 a lepsi.

Zpusob projedndni vysledkit hodnoceni s vyucujicimi a vedoucimi vyukovych pracovist’

Kazdy vedouci odboru na naSem ustavu probral v minulych tydnech se svymi podiizenymi
vysledky ankety v ramci své kompetence. Reditel ustavu prostudoval celou anketu a zaméfil
se na feSeni relevantnich pfipominek studentii. Cilem bylo motivovat akademické pracovniky
ke sledovani vysledkl ankety a pfijeti vlastni zp€tné vazby z tohoto hodnoceni.
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Vyjadieni vedoucich vyukovych pracovist’ (popi. garantit piedméti) k pripadnym
piipominkam v oblasti jejich pitsobnosti

U nejhiife hodnoceného vyucujiciho predmétu GIF (zndmka 1,9 respektive 1,86) byly
analyzovany pfipominky studentii (uvadim jen reprezentativni ptiklad pro prednésky):

., Pedagog mi prisel jako mily ¢lovek, ale uz prednasky na zivo byly slabsi a online nebyla zadna.
To by se vzhledem k faktu, Ze bylo k dispozici PDF s latkou jesté dalo prehlédnout, ale nulova
odpovidat na e-maily, kdyz nedélal nic online, vcetné zkousky. Komunikace byla opravdu velmi
Spatna a malo pozdé vypsanych terminii s malym poctem studentii na termin taky ztézovaly
zkouskové obdobi, které se tak zbytecné natdahlo az do cervence, i kdyz vétsina ostatnich
predmetit méla zkousky hotové uz v kvétnu a online. *

,, Vsichni to védi, vsichni o tom mluvi, a stale Zadna zmeéna. Predmét by mohl byt zajimavy,
pokud by se zmeénila osnova a vyucujici. Pedagoga si vazim, ale radéji bych ho videl
spokojeného v diichodu, nebo jako konzultanta. *

., Naprostad spokojenost. Mozna mohla byt instruktdazni videa v nové verzi accessu, ale to je jen
drobnost.

,»Mali sme len online hodiny cizZe tak. V pripade otdazok k projektu mi hned’ a k veci odpovedal. *

Reakce: Pfipominky bereme vazné a v sou¢asné dob¢ je predmét do nové akreditace kompletné
zménén a od piistiho AR vcetné garanta a prednésejiciho. Opatieni pfijatd po minulé anketé
studentl vedla ke zlepSeni hodnoceni tohoto predmétu o 15 % (z 2,25 na 1,9).

Treti nejhiire hodnoceny vyucujici (znamka 1,59 od 8 respektive 10 % zapsanych studentil)
m¢él nésledujici kritiku:
., Predmeéty, jez pedagog vyucuje, hodnotim jako nejlepsi z hlediska organizace a pristupu. “

., Bylo to pro mé velmi zajimavé, protoze ucitel prokdzal velké znalosti v oblasti automatizace
a vzdy se snazil vysvétlit koncepty nejjednodussim zpiisobem na redlnych prikladech. “

,, Bohuzel srozumitelnost vykladu byla témér nulova. Ovsem zpiisobena vadou reci vyucujiciho,
kterou samoziejmé neni schopen ovlivnit.*

Reakce: Vétime, Ze ostatni pfednosti vyucujiciho a kvalita studijnich podkladu prevazi
drobnou vadu feci, se kterou vyucujici bojuje. Pokud by si studenti piecetli poskytnuté
podklady jesté pred pfednaskou, véde€li by, o cem prednasejici mluvi, a nevyhoda zplsobend
touto vadou, by byla zanedbatelna.

Ostatni kolegové byli hodnoceni znamkou 1,5 a lepsi. Pfedméty neuvedené v pfipominkach
vyse méli hodnoceni 1,59 a lepsi.

5. 10. Ustav strojirenské technologie
Bakaldaiské studium

U 16 hodnocenych pfedmét bakalatského studia byla ziskdna zpétnd vazba od 7 do 25 %
zapsanych studentd. U nejhlife hodnoceného ptredmétu (znamka 3) odpovédél 1 student
ze 14 respektive 7 % zapsanych studentli. U druhého nejhtife hodnoceného predmétu (znamka
2,46) odpovedélo 6 studentl z 24 respektive 25 % zapsanych studentl. Ostatni pfedméty méli
hodnoceni 1,8 a leps$i. Stale pretrvava nizka ucast studentd v této anketé, coz vyrazné snizuje
jeji vypovidajici hodnotu.
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Zpusob projednani vysledkit hodnoceni s vyucujicimi a vedoucimi vyukovych pracovist’

Kazdy vedouci odboru na nasem tustavu probral v ptfedchozich tydnech se svymi podiizenymi
vysledky ankety v ramci své kompetence. Reditel Gstavu prostudoval celou anketu a zaméfil
se na feSeni relevantnich pfipominek studentti. Cilem bylo motivovat akademické pracovniky
ke sledovani vysledkii ankety a pfijeti vlastni zpétné vazby z tohoto hodnoceni. Akademicti
pracovnici byli zaroven vyzvani, aby ptipojili k relevantnim hodnocenim své reakce v systému
Apollo.

Vyjadieni vedoucich vyukovych pracovist’ (popi. garantii piedméti) k pripadnym
Ppripominkam v oblasti jejich piisobnosti

U nejhii'e hodnoceného piredmétu jednim studentem (FPN-K) byla uvedena nasledujici
pfipominka:

1. Nechapu, pro¢ je nutné zadavat VNITIV{NVI' niz bez jakehokoliv mustru, jak by to mélo
vypadat. SlySet na uvod porovnani s VNEJSIM nozem, jak by to nemélo byt, jak se to
nedéla tak je to opravdu malo.

2. Trosku mi chybél aktivnéjsi ptistup vyucujiciho béhem korona krize. I naptiklad kratké
video s vysvétlenim tkolu by velmi pomohlo.

Reakce vyucujicich

1. V tomto cviceni studenti z ¢asti obrabéni navrhuji, mimo jiné, soustruznicky niiz (vnitini
¢i vngjsi). Pii samotném navrhu student vychdzi z mnoha dat od existujicich nastroji
vyrobcl nastrojli, az po skripta a prednaSky. Jako pomoc studentim jsou, v prvnich
cvi¢enich, ukazovany chyby, kterych se dopustili jejich predchiidci na podobnych
zadanich (kazdy student ma individualni zadani a kazdy rok jsou nova). Chyby, kterych
se studenti dopousti, nelze vzdy ukdzat na stejném zadani jako ma student
a pro pochopeni to ani neni nezbytné. Zadny vhodny mustr neni studentim davan
zamérn¢, cilem je, aby si kazdy student k tématu nastudoval co nejvétsi mnozstvi
souvisejicich informaci, nikoli aby okopiroval vykres.

2. Tato poznamka mé mrzi tim vic, protoze jsem v tomto pfedmétu, ktery je o konstrukci
nastroje, délal konzultace mnohdy i1 pozd€ vecer a snazil se kazdému, kdo o to mél zajem
pomoci nakresem, vysvétlenim apod. Pokud studentovi, ktery piSe tuto pozndmku,
chybé€lo néco jiného, mohl se ozvat a urcit¢ bychom feSeni nasli. Nebo je to pouze
hodnoceni toho, ze jsem chtél, aby pochopili funkci néstroje a nepfijal jsem nékterd
krkolomna feSeni hned pfi prvnim odevzdani.

U druhého nejhife hodnoceného piredmétu ¢tvrtinou studenti (HDS - Fakulta
podnikatelskd) byly uvedeny nap¥. nasledujici pripominky:
1. ,, Cvicici se snazila, i kdyz to méla znacné tezké pri organizaci vyuky. Jediné co lze
vytknout je sdéleni na poslednim cviceni, Ze zapocet bude odpovidat urovni probirané
latky na cviceni, coz nebyla pravda. “

2. ,, Pani inzenyrku hodnotim kladné. Hned v prvni hodiné nas varovala, Ze je velmi prisna.
Avsak to co Fekla, Ze po nas bude pozadovat, dodrzela a hodnotila férove a behem hodin
se nam vzdy snaZila vSe srozumitelné vysvetlit.

3. ,,Bylo by dobré, kdyby pedagog dostal vétsi pravomoc v ramci vedeni predmetu. Velice
se snazi a je studentium maximdlné ndpomocny, ale vSe zavisi na jinémpedagogovi.
Obsah cviceni by mel odrazet obsah zapoctii! Ne aby se na cviceni pocitaly primitivni
priklady a na zapoctech byly komplexni zakernosti. Problém neni s obtiznosti predmétu.
Za studium jsme zazili mnohem tezsi predmeéty, ale byly vyucujicimi lépe pripravené.
A na studenty necekaly zakernosti pri kazdém zkouseni.
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4.

»Pedagog byl velmi neprijemny a neochotny. Navic pozZadovat védet vSechny véci
nazpamét' misto moznosti pracovat u zkousky se zdakonikem coz mi prijde naprosto
zbytecnén kdyz v praxi se bezné se zakonikem pracuje. Celkové provedeni zkousky
a zapoctu bylo velmi neflexibilni. Prvni zapocet byl udélan v e-learningu nevyhovujicim
zpiisobem. Chapun Ze kvili coronaviru museli ucitelé vymyslet nové zpusoby, ale kdyz
pan docent videél vysledky, tak stejné nebyl ochotny tento pokus nezapocitat. Druhy pokus
byl zvolen jak na fakulté strojniho inzenyrstvi, nafotit a nahrdt vypocty na papiru, avsak
tam nam byla doprana casova dotace na nafoceni nejakych 10 minut, u pana docenta
byli néjaké 2-3 minuty. Na zkousce se casto stavalo studentiim, Ze jim test neSel spustit,
nebo se spustil az pozde, avsak cas tomu nebyl prizpiisoben, neodecital se od casu
spusteni, ale byl zadan pevné cas konce. *

Souhrnna reakce garanta:

1.

Tvrzeni, Ze distancni vyuka neprobihala, je 1zivé (k danému lze nahlédnout
do e-learningu a dale do zaznamu v MS TEAMS). V ramci prezen¢ni vyuky byl dokonce
realizovan vétsi pocet on-line vyuky nez odpovidalo predepsanému poctu prednasek.
V ramci cviceni (prezen¢ni studium) probehlo i specidlni cviceni zaméfené na pocitani
zapoctového piikladu.

Zapoctové testy. Tvrzeny limit pro odevzdani je pravdivy. Pokud vSak n€kdo nestihl
z ditvodu technickych obtizi, mohl dodat posléze (event. termin mu byl prodlouzen).

Zapisovani presnych dilcich vysledkii v testech (elektronicka forma). Tato varianta byla
vskutku s odstupem cCasu vyhodnocena jako neadekvatni a bylo pfistoupeno k varianté
psani testd, jejich ofoceni a vlozeni.

Ad uroven zdpoctu a zkousky. Studenti byli odkazovani na studijni materialy
Vv e-learningu a studijni literaturu. V rdmci Zadné oficidlni vyhrady ve vztahu k testu
nebyla vznesena konkrétni namitka k nékteré z otdzek. V konzultacich k testu jsem byl
vzdy schopen studenta odkazat na odpiednasenou materii, zvefejnény studijni material
¢i povinnou literaturu.

Cekani na vysledky. Studijni fad umoziiuje zadani vysledkti do 5 pracovnich dni - testové
otazky jsem pro jistotu jeSté¢ s odstupem prochdzel, abych eliminoval pfipadné chyby.
To, Ze se jednalo o test v Moodlu, automaticky neimplikuje povinnost vysledky
promptné zvetejnit (byt’ tato moZnost je dana).

Nedostatecny cas u prvniho testu (zadavani v Moodlu). Ano, tak tomu skutecné bylo.
Naprava byla provedena zménou formy u dal§iho z terminu. Ten vSak bohuzel byl dle
pedagoga zatizen vyS$$i mirou netransparentniho chovani na stran¢ studenta.

Zmeéna zpusobu psani zdpoctu. Potieboval bych specifikaci - informace neni
jednoznac¢na. Ucast pedagoga na vyuce v den dékanského volna bylo pochybenim na jeji
stran¢, vyuka se konat neméla. Pedagog nicméné v dobré vife vychazel z toho, ze na FSI
dekanské volno nebylo, a proto vyuku zrealizoval.

Zkouska. Nepozaduji znalost véci nazpamét. Otazky byly stavény tak, Ze diky znalosti
zakladnich principt a véci bylo snadné eliminovat chybné odpovédi. O tom jsem byl
schopen studenty ucastnici se konzultace vcelku snadno ptesvédcit (¢i se alespoil
"tvarili", Zze tomu tak je). ... Chybnym zptisobem bylo ucit se z jiz voln¢ dostupnych
otazek predchozich testl. Pro zajiSténi alespon néjaké urovné transparentnosti zkouSeni
byly tvofeny testy nové.

Technické problémy. Ano, k technickym problémiim dochazelo, nicméné¢ pokud student
vznesl vyhradu, event. prokazal dané tvrzeni, mohl se zucastnit terminu jiné¢ho, nebo
doslo k prodlouzeni. Zapotiebi byla auditni stopa, ktera dané potvrdila. Bohuzel
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dochdzelo k situacim, kdy tvrzené technické problémy byly pouze tvrzené (vychazeje
Z udajii v systému o pfistupu studenta k testu).

10. Jak studenti prezenéniho, tak i kombinovaného studia, méli moznost se na m¢ obratit
se svymi dotazy v ramci konzultaénich hodin, e-maily, atd. U&ast na konzultacich byla
co do poctu zalostna (hodnoceni ve vztahu k celkové ucasti studenti FP a FSI).
11 studentiim kombinované formy jsem na prvnim soustiedéni sdé€lil, Zze pokud budou
mit s né¢im problémy a bude jich tieba vice, lze zrealizovat soustfedéni navic. Odezva
na nabidku nula.

Vyse uvedené pripominky jsme vyhodnotili jako inspirativni pro dalsi ptipadnou on-line vyuku
a zkouSeni. Ostatni pfedméty mély celkové hodnoceni 1,8 a lepsi, coz povazujeme za velmi
dobré bez relevantnich pfipominek.

Magisterské studium

U 35 hodnocenych pfedmétti v navazujicim magisterském studiu byla ziskdna zpétna vazba
0d 3 do 29 % zapsanych studentd. U nejhtife hodnoceného pfedmétu (znamka 4,38 respektive
2,46) odpovédely 2 respektive 6 studentli (10 % respektive 25 % zapsanych studentil). Druhy
nejhtife hodnoceny predmét mél vyslednou znamku 2,75 a hodnotil jej 1 student ze 14. Ostatni
pfedméty obdrzely zndmky 1,75 a lepsi.

Zpusob projednani vysledkit hodnoceni s vyucujicimi a vedoucimi vyukovych pracovist’

Kazdy vedouci odboru na nasem tustavu probral v minulych tydnech se svymi podiizenymi
vysledky ankety v ramci své kompetence. Reditel Gstavu prostudoval celou anketu a zaméfil
se na feseni relevantnich pfipominek studentii. Cilem bylo motivovat akademické pracovniky
ke sledovani vysledkt ankety a pfijeti vlastni zpétné vazby z tohoto hodnoceni.

Vyjadieni vedoucich vyukovych pracovist’ (popi. garantii predméti) k pripadnym
Ppripominkam v oblasti jejich piisobnosti

U nejhiife hodnoceného predmétu HDS-K (zndmka 4,38 respektive 2,46 v prezencni formée
bakalarské 1 navazujici studium) byly analyzovany pfipominky studentli (uvadim jen
reprezentativni ptiklad pro prednasky):

1. |, Bez komentare - musel bych byt sprosty. “ Od studenta v kombinované formé studia.

2. ,,Pedagog byl velmi neprijemny a neochotny. Navic pozadovat veédeét vSechny véci
nazpamét misto moznosti pracovat u zkousky se zakonikem coz mi prijde naprosto
zbytecnén kdyz v praxi se béiné se zakonikem pracuje. Celkové provedeni zkousky
a zapoctu bylo velmi neflexibilni. Prvni zapocet byl udélan v e-learningu nevyhovujicim
zpiisobem. Chapun ze kvuli coronaviru museli ucitelé vymyslet nové zpusoby, ale kdyz
pan docent videl vysledky, tak stejné nebyl ochotny tento pokus nezapocitat. Druhy pokus
byl zvolen jak na fakulte strojniho inZenyrstvi, nafotit a nahrat vypocty na papiru, avsak
tam nam byla doprdna casova dotace na nafoceni nejakych 10 minut, u pana docenta
byli néjaké 2-3 minuty. Na zkousSce se casto stavalo studentiim, Ze jim test neSel spustit,
nebo se spustil az pozde, avsak cas tomu nebyl prizpiisoben, neodecital se 0d casu
spusteni, ale byl zadan pevné cas konce. *

Souhrnna reakce garanta:

1. Tvrzeni, Ze distancni vyuka neprobihala, je 1zivé (k danému Ize nahlédnout
do e-learningu a dale do zaznamu v MS TEAMS). V ramci prezen¢ni vyuky byl dokonce
realizovan vétsi pocet on-line vyuky nez odpovidalo pfedepsanému poctu prednasek.
V ramci cviceni (prezenéni studium) probéhlo i specidlni cvi¢eni zamétfené na pocitani
zapoctového piikladu.
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10.

Zapoctove testy. Tvrzeny limit pro odevzdani je pravdivy. Pokud vSak nékdo nestihl
z davodu technickych obtizi, mohl dodat posléze (event. termin mu byl prodlouzen).

Zapisovani presnych dilcich vysledkii v testech (elektronicka forma). Tato varianta byla
vskutku s odstupem ¢asu vyhodnocena jako neadekvatni a bylo piistoupeno k varianté
psani testd, jejich ofoceni a vlozeni.

Ad uroven zapoctu a zkousky. Studenti byli odkazovani na studijni materialy
V e-learningu a studijni literaturu. V ramci zadné oficidlni vyhrady ve vztahu k testu
nebyla vznesena konkrétni namitka k nékteré z otdzek. V konzultacich k testu jsem byl
vzdy schopen studenta odkézat na odpiednasenou materii, zvefejnény studijni material
¢i povinnou literaturu.

Cekani na vysledky. Studijni ¥ad umoziuje zadani vysledki do 5 pracovnich dni - testové
otazky jsem pro jistotu jest¢ s odstupem prochazel, abych eliminoval ptipadné chyby.
To, Ze se jednalo o test v Moodlu, automaticky neimplikuje povinnost vysledky
promptn¢ zveiejnit (byt’ tato moznost je dana).

Nedostatecny cas u prvniho testu (zadavani v Moodlu). Ano, tak tomu skute¢né bylo.
Néprava byla provedena zménou formy u dal§iho z terminu. Ten vSak bohuzel byl dle
pedagoga zatizen vy$$i mirou netransparentniho chovani na strané studentt.

Zména zpusobu psani zapoctu. Potteboval bych specifikaci - informace neni
jednoznac¢na. Ucast pedagoga na vyuce v den dékanského volna bylo pochybenim na jeji
strané, vyuka se konat neméla. Pedagog nicméné v dobré vife vychazel z toho, Ze na FSI
dékanské volno nebylo, a proto vyuku zrealizoval.

Zkouska. Nepozaduji znalost véci nazpamét'. Otazky byly stavény tak, ze diky znalosti
zakladnich principii a véci bylo snadné eliminovat chybné odpovédi. O tom jsem byl
schopen studenty ucastnici se konzultace vcelku snadno ptesvédcit (¢i se alespoil
"tvarili", Ze tomu tak je). ... Chybnym zptisobem bylo udit se z jiz volné¢ dostupnych
otazek predchozich testl. Pro zajisténi alespon néjaké tirovné transparentnosti zkousenti
byly tvofeny testy nové.

Technické problémy. Ano, k technickym problémim dochézelo, nicméné¢ pokud student
vznesl vyhradu, event. prokazal dané tvrzeni, mohl se zucastnit terminu jiného, nebo
doslo k prodlouzeni. Zapotfebi byla auditni stopa, ktera dané potvrdila. Bohuzel
dochazelo k situacim, kdy tvrzené technické problémy byly pouze tvrzené (vychéazeje
Z idajti v systému o pfistupu studenta k testu).

Jak studenti prezen¢niho, tak 1 kombinovaného studia, meli moznost se na mé obratit
se svymi dotazy v ramci konzultaénich hodin, e-maily, atd. U¢ast na konzultacich byla
codo poctu Zalostna (hodnoceni ve vztahu k celkové Ucasti studentd FP a FSI).
11 studentim kombinované formy jsem na prvnim soustfedéni sd¢lil, ze pokud budou
mit s né¢im problémy a bude jich tieba vice, 1ze zrealizovat soustfedéni navic. Odezva
na nabidku nula.

Druhy nejhiife hodnoceny predmét HME-K (znamka 2,75 od 1 respektive 7 % zapsanych
studentli / v prezen¢ni formeé studia mél hodnoceni 1,44) mé&l nasledujici kritiku:

., Pedagog je clovek velmi nechapavy, nevnimajici, nejde se s nim bavit. Latku podava velmi
nesrozumitelné.

6

Reakce vyucujiciho: Kdyz jsem c¢lovék nechapavy a nevnimajici, jak to, Ze jsem splnil
stanovena pravidla zkousky a zajistil objektivnost pii samotném zkouSeni. Je té€zké toto hodnotit
z mého pohledu. Co se tyka ndpln¢ predmétu, byla kapacita ovlivnéna karanténou Koronaviru,
takZe studenti ke studiu vyuzivaly dané opory tohoto predmétu a technické vybaveni pro vyuku
on-line nebylo jesté potizeno.
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NaSe reakce: Toto hodnoceni jednim studentem kombinované formy studia nema velkou
vypovidajici uroven a svéd¢i spise o osobnim vyfizovani uctii s vyucujicim, ktery nema zadnou
negativni pfipominku od studentli v prezen¢ni formé studia.

Ostatni predméty byly hodnoceny zndmkou 1,75 a lepsi.

5. 11. Ustav mechaniky téles mechatroniky a biomechaniky
Bakalaiské studium
Zpiusob projednani vysledkii hodnoceni s vyucujicimi

Byl vznesen adresny pozadavek na garanty, aby osobné prosli své predméty, dodali pisemné
vyjadieni ke zjisténym pfipominkam a prodiskutovali je se cvicicimi. V pfipad€ potieby byly
nékteré problémy diskutovany piimo s pfedndSejicim/garantem piedmétu. Ve sledovaném
obdobi se to tykalo predevsim predmétu 4PP, kde bylo nejvice namitek.

Vyjadieni vedoucich vyukovych pracovist® (popi. garantii piedmétiy) k piipadnym
pripominkdam v oblasti jejich piisobnosti

Hlavnim problémem hodnoceného semestru byl samoziejmé neplanovany piechod na distan¢ni
vyuku, ktery se i podle vysledkil ankety podatilo zvladnout vétSinou uspokojivé az velmi dobte.
Ato i v ptipadé velkych predméth s fadové stovkami posluchacii:

DTM - Technicka mechanika

Prednasky vesmes hodnoceny velmi kladn¢ a to predevSim za online vyuku, ojedinéle
pfipominky k online terminiim a zkouSeni, které byly upraveny podle moznosti Moodle.
Vétsina studentd kladné hodnoti ptistup u zkousky. Zkouska vyzadovala ¢iselné hodnoty, které
automaticky systém vyhodnotil a znamkoval. Vytky byly k ¢asu a naroc¢nosti, ale vétSina
studenttl s tim problémy nemé¢la dle sledovani ¢asii jednotlivych tkoll u zkousky. Ojedinéle je
vytka k neudélenym bodim, kdyZz byl $patné€ "pouze vysledek" pii spradvném postupu.

Cviceni byla hodnocena taky pozitivné.

Celkové se hodnoceni vyrazné zlepsilo a naplii pfednasek i online zGstala Gplné€ stejna. Vyzva
byla jen zkouska a dle ohlast jsme ji zvladli.

Stale stejny problém je kvalita tabuli v aule Q, na které se nedd ptedndSet kinematika
a to studenti taky reklamuyji.

4K1 - Kinematika

Celkové hodnoceni vesmés kladné, jak u jednotlivych vyucujicich, tak u pfedmétu jako celku.
Zejména pozitivné hodnocen bezproblémovy pfechod na on-line vyuku, v¢éetné zkouSeni.

3ST — Statika

Hodnoceni zkousky bylo z diivodu distan¢ni formy vyuky upraveno a bylo mirnéj$i nez
v pfedchozich letech. Zkouska byla slozena z prutfezového testu zakladnich znalosti a jednoho
ptikladu. Struktura testu vychdzi z dlouholetych zkuSenosti vyucujicich a testuje zékladni
dovednosti. Test je obsahové slozen ze 3 teoretickych otdzek, 7 vypoctovych elementarnich
uloh a 5 uloh s grafickou interpretaci. Bodové hodnoceni otizek bylo nastaveno tak,
aby vyvazené ohodnotilo jednotlivé kompetence studenta, ktery mohl pii testu vyuZzivat
jakékoliv vypoctové prostiedky (napi. Matlab, ktery byl nové do vyuky zatazen jako vhodny
vypoétovy nastroj pro feseni uloh mechaniky). Casova naroénost testu byla nastavena na 1 hod.
a vychazela z ptedpokladu, Ze vyucujici musi stihnout test vykonat za 10 min. Druha ¢ast
zkousky (1 ptiklad) méla dobrovolny charakter a student se mohl sam rozhodnout, zda ptiklad
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bude nebo nebude fesit. Zde je nutné podotknout, Ze vzhledem k dobrovolnosti byl zajem
minimalni (1 - 2 studenti ze 40), coz bylo ptekvapivé, nebot’ student mohl bodovy zisk zkousky
pouze navysit. Aby mohl student druhou ¢ast zkousky konat, musel jeho bodovy zisk ze cviceni
(20 bodu) a z testu (50 bodi) ¢init alespont 45 bodt. Tato podminka se historicky osvédcila
a filtruje studenty, ktefi se dostavi na termin bez dostatecné pfipravy a nerozumi zékladnim
principtim Statiky.

Nad ramec rozvrhovanych hodin byly v dobé€ prezen¢ni formy vyuky organizovany dobrovolné
konzultace v pondéli v odpolednich hodinach. Bohuzel byly tyto konzultace vyuzivany
minimaln¢.

Vétsina vytek se soustiedi na obtiznost zkousky, pon¢kud jinou formu testu v distan¢ni formé
a zpusob jeho hodnoceni, ktery u nékterych otazek hodnoti pouze vysledek a nikoliv postup.
To je samoziejmé disledek hodnoceni v Moodle, ktery se v distancni form¢ a se stavajicim
poctem studentd dé jen tézko efektivné zvladnout jinym zptisobem.

4PP — Pruznost a pevnost I

Z velkych pfedméta LS byla v anketé na 4PP nejhorsi odezva z hlediska nezvladnuti ptechodu
na distan¢ni vyuku. Kritizovany jsou zejména nekoordinované, zpozdéné, chybé&jici a chybné
podklady ke cvicenim a podobné zpozdéné informace ke zplisobu a terminim ukonceni
pfedmétu. Ze strany vedeni Ustavu byly v tomto sméru jiz koncem LS nékolikrat vydany
pedagogovy vyzvy k zefektivnéni a urychleni koordinace distancni vyuky, bohuzel se vsak
minuly t¢inkem. Vysledkem je zminéna odezva studenti.

Informace o konkrétnich ndapravnych opatienich v piipadé zjisténych nedostatki

Vedeni ustavu chystd vyznamné organizacni zmény v predmétu 4PP, tak aby se ptfedeslo
opakovani stejnych problémt s distan¢ni vyukou v nadchéazejicim semestru. Zakladni opatfeni
spocivaji v:
e Rozsifeni okruhu piednaSejicich s definovanou komunikaci mezi ptrednasejicimi
a cvicicimi, koordinaci a odpovédnosti.
Vétsim dirazu na aplikaéni zaméfeni obsahu predmétu, celkova modernizace.
e Pravidelné schiizky s diskusi a ptipravou/ptrepracovanim podkladi prednasek i cviceni
s cilem dosahnout jednotné vzorové podklady bez zbyte¢nych chyb.
o Celkové zefektivnéni zapoCth a zkouSek s definovanou strukturou a jednotnym
hodnocenim.
Hlavni zavéry vyplyvajici z hodnoceni a jejich pripadné zohlednéni ve vzdélavaci Cinnosti
fakulty

Viz ptedchozi bod.

Vyjadieni k piipadnym slovnim komentdaium studentii k jednotlivym piedmétiim

Vsichni vyucujici se s komentafi seznamili a zohledni je v dalSi pedagogické Einnosti.
Ptipominky ke 4PP byly podrobné¢ analyzovany a byly z nich vyvozeny zavéry vySe uvedené.
Magisterské studium

Zpuisob projednani vysledkii hodnoceni s vyucujicimi

Anketa byla jednotlivymi garanty predmétti osobn¢ analyzovana a vyhodnocena.
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Vyjadieni vedoucich vyukovych pracovist® (popi. garantii piedmétiy) k piipadnym
piripominkam v oblasti jejich pitsobnosti
Oborové predméty, na kterych se castecné podileji i vyucujici z FEKTu, jsou vesmés

wewvr

Informace o konkrétnich ndapravnych opatienich v piipadé zjisténych nedostatki
Nebyly zjistény zadné zasadni nedostatky.

Hlavni zavéry vyplyvajici 7 hodnoceni a jejich pripadné zohlednéni ve vidélavaci ¢innosti
fakulty

Nizky pocet studentti vypliujicich anketu.

Vyjadieni k piipadnym slovnim komentiiim studentii k jednotlivyvm piredmétiim
a vyucujicim

Vsichni vyucujici se s komentafi seznamili a zohledni je v dalsi pedagogické Cinnosti.

5. 12. Energeticky ustav
Bakalarské studium

Prednasky - hodnoceni se zlcastnilo cca 20 % studentd. V hodnoceni pedagogickych
schopnosti nejsou uvedeny zadné vyznamnéj$i ptipominky k objektivité zkouSeni nebo
poruseni pfedem stanovenych pravidel. Celkové lepsi hodnoceni nez v pfedchozim akad. roce.

Cviceni - hodnoceni ptevazné velmi dobré, u nékterych cviceni jsou uvedeny pfipominky
pfedevsim k pedagogickému vedeni vyuky, hor$i srozumitelnosti vykladu, nedostatenému
vysvétleni probirané latky. Souvisejici cvicici budou instruovani a motivovani ke zlepSeni
a naprave.

Vyuka od poloviny semestru probihala v online rezimu. Ve vSech pfedmétech se podafilo velice
rychle (vétSinou do 1 tydne, vSude do 2 tydni) pfejit do online mdodu. Ve vétsing predmétii
probihala vyuka ptes platformu MS Teams, u nékterych byly poskytovany naskenované
materialy. Celkové studenti obdrzeli ziejmé& vice materialii a podkladi neZ pfi vyuce prezencni.

Hydromechanika (celkové hodnoceni 1,18, zi¢astnilo se 24 % studentd predmétu) Prednasky:
hodnoceni ve 2 pfednaskovych skupinach se zlcastnilo 28 % resp. 22 % studentid. U obou
pfednasejicich znaéné prevazuji hodnoceni A a velmi kladné komentate studentl. Pozitivné byl
hodnocen zpusob zajiSténi online vyuky, zajimavost pfednaSek, konzultace nad rédmec
pirednasek. Cviceni: z 8 cvicicich je u ¢tyf hodnoceni velmi dobré, u tfi dokonce vyborné,
u dvou je mélo ucastnikli ankety (1 resp. 3 studenti), u jednoho cviciciho se opakované objevuje
stiznost na nesrozumitelnost a chaoti¢nost vykladu. Tento cvi€ici jiz v akad. roce 2020/21 konc¢i
své doktorské studium a nebude vyuku zajistovat.

Vyuka pfedmétu DST-K seznamuje posluchace s transformac¢nimi mechanismy jednotlivych
zdrojli energie a vysvétluje principy funkce energetickych stroji a zafizeni. Vyukové materidly
v tomto predmétu byly vyznamné aktualizovany s ohledem na dynamické zmeény
v elektroenergetice.

Cvieni z LZI1 si studenti pfevazné¢ pochvalovali a jejich formu (pfednahrand videa
s okomentovanymi piiklady) pfijali kladng. Zapocet byl nové realizovan formou semestralniho
projektu, diky ¢emuz je semestralni prace jakoZto zapocet zvaZzovana i v dalSich pfedmétech.
Pfipominka jednoho studenta byla na piekryv cvi€eni z LZ1 s cvicenim z Termomechaniky.
V ptfedmétu LZ1 je ovSem kladen vétsi dliraz na tepelné obe€hy a praci s T-s diagramem. Soub¢h
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obou cviceni navic zajiStuje bezpodminecné pochopeni dané problematiky, coz je pfinosné,
nebot’ se jedna o stézejni znalosti pro navazné predméty.

V ramci pfedmétu Stavba a provoz energetickych zatfizeni bude pokracovat zapoc¢ata obménéna
rozsifenim vyuky s podporou vypocetni techniky.

V nékolika komentatich se znovu objevily vytky ke Spatné synchronizaci mezi pfednaskami
a cvicenimi, vytky jsou archivovany u garanti pfedmétii a v nadchazejicim roce budou
reflektovany pfi organizaci vyuky.

Pracovisté pokracuje v posunu profilu absolventa profesniho bakalaiského studie Energetika
procesy a ZP smérem k posileni experimentalnich znalosti s bliz§im zaméfenim na méfici
piistroje a principy méieni pro energetiku.

Magisterské studium

PtednaSky - hodnoceni se zucastnilo cca 25 % studentl. V hodnoceni pedagogickych
schopnosti nejsou uvedeny zadné vyznamnéjsi pripominky k objektivité zkouseni nebo
poruseni pfedem stanovenych pravidel. Pfedméty v NMS jednotlivych specializaci (pfedev§im
ve 2. ro¢niku) byly tradi¢né hodnoceny mensim poctem student). VEtsi ucast v anketé byla
u téch predméta, které jsou zajisStovany pro cely Energeticky ustav.

Cviceni - hodnoceni pievazné velmi dobré, u nékolika pfedmétd jsou uvedeny pfipominky
Kk horsi srozumitelnosti vykladu, nedostate¢nému vysvétleni probirané latky. Piislusni cviéici
byli instruovani a motivovani ke zlepSeni a naprave.

Vyuka od poloviny semestru probihala v online rezimu. Ve v§ech pfedmétech se podafilo velice
rychle (vétSinou do 1 tydne, vSude do 2 tydni) piejit do online modu. Ve vétsing predméti
probihala vyuka pfes platformu MS Teams, u nékterych byly poskytovany naskenované
materialy. Celkové studenti obdrzeli ziejmé vice materialii a podkladd nez pfi vyuce prezencni.

V ramci jednoho z predméth teoretického zékladu si dva studenti stéZovali, Ze jsou ve znacném
rozsahu odkazovani pti on-line vyuce na skripta, ke kterym nemaji ptistup z divodu uzaviené
knihovny. K tomu je mozné dodat, ze skripta bylo mozné si objednat on-line, byly k dispozici
v elektronické verzi zdarma a feSeni uloh bylo v Moodle. Na druhou stranu jeden student
ke stejnému predmétu uvedl, Ze bylo dobré, Ze skripta v pribéhu semestru urychlené vysla.

Dalsi pfipominka studenti se tykala mensiho poctu zkouSkovych termint. Kontrolou historie
zkousek bylo zjiSténo, Ze snad jen prvni tfi terminy byly plné obsazené, a to proto, Ze byl
omezen pocet studentil na zkouSce na 5. DalSi terminy uZ pln¢€ obsazené nebyly a na nckteré
terminy se Zadny student nepfihlasil. ZkouSkové terminy probihaly, i kdyz se pfihlasil jen jeden
student.

Predmét LPO dosahl celkové vynikajici hodnoceni pfednasek, horsi hodnoceni ziskala cviceni,
ucast (11/39). Se cvicicim byly pfipominky probrany tak, aby doSlo k naprave a zvyseni kvality.
Hodnoceni ostatnich pfedmétli se pohybuje v rozmezi vynikajici aZ velmi dobré a neobsahuje
konkrétni vytky studentd.

Standartni meziro¢ni Gpravy predmétt budou smétovat k postizeni aktualnich trendii v oboru
a zintenzivnéni vyuziti shodnych vypoctovych metod skrz vétSi pocet specializovanych
predmétu.
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5. 13. Ustav automatizace a informatiky
Bakalarské studium

V bakaléaiském studiu zajist'oval ustav v letnim semestru akademického roku 2019/20 celkem
14 hodnocenych pfedmétti (vcetné jejich variant pro kombinovanou formu studia), které
hodnotil alesponi jeden student. Hodnoceno bylo celkem 27 vyucujicich, opét téch, které
hodnotil alesponi jeden student.

Hodnoceni pfedméti se pohybovalo v rozsahu 1 —2,67 a hodnoceni vyucujicich v rozsahu
1-3,5. Pti hodnoceni vykonu pedagogického teamu anonymnimi respondenty — studenty
vzhledem Kk pfedmétim lze dovodit, ze 67 % vyucujicich bylo hodnoceno v rozsahu 1 —1,5,
resp. 91 % bylo hodnoceno v rozsahu 1 — 2, coz lze povazovat za velmi dobry vysledek.

a) Zpiisob projedndani vysledkii hodnoceni s vyucujicimi a vedoucimi vyukovych pracovist’

Vysledky hodnotici ankety byly projednany s garanty predmétii a v piipadech pod hodnoceni
21 ptimo s konkrétnim vyucujicim. VSichni vyucujici byli na vysledky ankety upozornéni
na poradé tstavu a globalné diskutovany sméry vedouci ke zlepSeni.

b) Vyjadieni vedoucich vyukovych pracovist’ (popi. garantii piedmétit) k piipadnym
pripominkdam v oblasti jejich pitsobnosti

Stanovisko garantd pfedméti je poznamenano faktem, ze podil studentd, kteti se hodnoceni
ucastni, je vétSinou maly — u zaddného piredmétu nehodnotila nadpoloviéni €ast studentt.
Pfi hodnoceni v oblasti decilu lze zvazovat vypovidajici schopnost vysledki. Piesto jsou
hodnoceni sledovadna a brana vazné jako podnéty ke zlepSeni.

¢) Informace o konkrétnich ndapravnych opatienich v piipadé zjisténych nedostatki

Jak jiz bylo uvedeno vySe, interpretace hodnoceni je v néckterych piipadech sporna.
Napt. nejhiife hodnoceny predmét VSP (Simulace, planovani a rozvrhovani vyroby) byl
hodnocen 2 studenty z 20. Pfesto byl podnét pozdnich ptichodli do vyuky diskutovan
s vyu€ujicim. Vyhrady k ptvodni cvicici (hodnocena 3,22) v piedmétu VDS (Databazové
systémy) byl povaZovan za bezpfedmétny, protoZe vyucujici byla hned po prvnim cviceni,
na zaklade¢ hospitace vedoucim odboru Aplikované informatiky, vyménéna za jiného cviciciho
(hodnoceni 1,25) ze shodného predmétu RDB. V pfedmétu VPP (Optimalizace procestt) mél
dlouhodoby vyucujici (nyni hodnoceny 2,75) derniéru, ktera byla doprovazena kvalitni
nahradou (hodnocen 1,25). Kone¢né pro predmét VEA, kde dochazelo ke generacni obmeéné,
byly novému vyucujicimu (hodnocen 2,42) udéleny vhodné rady. Kromé uvedenych 4 ptipada
bylo v§echno hodnoceni <= 2, bez zasadnich komentaiti, hodnych zvlastniho zajmu.

d) Vyjadieni k piipadnym slovnim komentdiim studentii k jednotlivym piedmétiom
a vyucujicim (pouze tehdy, pokud maji komentdie obecny charakter)

Konkrétni ptipominky studentd jsou bohuzel dosti rozporuplné a jejich vyuziti je
problematické. Casto se jedna o piipominku jediného hodnoticiho studenta a nelze zjistit, zda
se jedna o singuldrni subjektivni ndzor nebo o relevantni pfipominku. Tento semestr 1ze ovSem
Z hlediska ptipominek hodnotit jako pfinosny a obzvlasté potésujici v ,,globalni* vyuce typu
Automatizace, kterd byla sice na FSI ¢astecné potlacena, ale pro studeny se jevi jako zajimava
a piinosna. Citujme nazory na pedagogy (vybér): ,, Nejlepsi pedagog letosniho roku. Vystizny,
zabavny vyklad, komunikace se studenty, ochota. Nejlepsi komunikace se studenty béhem
zavreni Skoly. Diky panu inzenyrovi (hodnoceni 1,21 od 26 studentil) jsem v automatizaci jako
jediném predmétu presne védela co a kdy se déje a jaky je nasledujici prubéh semestru. *,
., Velmi mila a ochotna vyucujuca (hodnoceni 1,04 od 59 studentll). Skutocne je na nej vidno
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zdravé zapadlenie pre svoju pracu. Jej hodiny boli zaujimave, vidy vsetko pekne vysvetlila
a mala s nami trpezlivost. Aj online vyuku zvladla super.

Magisterské studium

V navazujicim magisterském studiu zajiStoval Ustav v letnim semestru akademického roku
2019/20 celkem 14 hodnocenych predméti (véetné jejich variant pro kombinovanou formu
studia), které hodnotil alespon jeden student.

Hodnoceni pfedméti se pohybovalo v rozsahu 1 —2,67 a hodnoceni vyucujicich v rozsahu
1-3,5. Pti hodnoceni vykonu pedagogického teamu anonymnimi respondenty — studenty
vzhledem Kk pfedmétim lze dovodit, ze 67 % vyucujicich bylo hodnoceno v rozsahu 1 —1,5,
resp. 91 % bylo hodnoceno v rozsahu 1 -2, coz lze povazovat za velmi dobry vysledek.
Vyuéujici Ing. Petr Soustek byl hodnocen v TOP 10 pedagogii pro magisterské studium na FSI.

a) Zpusob projednani vysledkit hodnoceni s vyucujicimi a vedoucimi vyukovych pracovist’

Vysledky hodnotici ankety byly projednany s garanty predmétti a v ptipadech pod hodnoceni
21 ptfimo s konkrétnim vyucujicim. VSichni vyucujici byli na vysledky ankety upozornéni
na poradé¢ ustavu a globaln¢ diskutovany sméry vedouci ke zlepseni.

b) Vyjadieni vedoucich vyukovych pracovist’ (popi. garantit piedmétit) k pripadnym
PpFipominkam v oblasti jejich piisobnosti

Stanovisko garanti pfedméti je poznamenano faktem, ze podil studentd, kteti se hodnoceni
ucastni, je vétSinou maly — u zaddného predmétu nehodnotila nadpoloviéni Cast studentt.
Pti hodnoceni v oblasti decilu lze zvazovat vypovidajici schopnost vysledkl. Pfesto jsou
hodnoceni sledovana a brana vazné jako podnéty ke zlepseni.

¢) Informace o konkrétnich ndapravnych opatienich v pripadé zjisténych nedostatkii

V tomto semestru bych pouze vyzdvihnul vykon v kontextu distanéni vyuky, ktera prob¢hla
hladce. V kontextu komentaid studentl probéhly drobné diskuze, ovsem v globalnim pohledu
hodnoceni vSe nad 2, byla ucinéna spisSe technickd opatieni ke zlepSeni predpokladané dalsi
distan¢ni vyuky.

d) Vyjadieni k piipadnym slovnim komentdiim studentii k jednotlivym piedmétiom
a vyulujicim (pouze tehdy, pokud maji komentdre obecny charakter)

Za zasadni komentdi bylo povazovano konstatovani, Ze vyuka zacala bez ptedchoziho
upozornéni pozdé€. To lze vzhledem ke kontextu distanéni vyuky chépat na zacatku semestru,
nikoliv poté. Hospitace pedagogického tajemnika a feditele tistavu pro nasledujici semestr byla
pfijata jako napravné opatfeni. Podnéty k vétSimu zahrnuti praktické vyuky do cviceni jsou
brany na ztetel, ovSem limitovany epidemiologickou situaci.

6. Zavéreéné shrnuti

Zavérem lze konstatovat, Zze kvalita vyuky je dle smérnice rektora ¢. 73/2017 na Fakulté
strojniho inzenyrstvi na vysoké Urovni. VétSina predmétd, pristup a erudovanost vyucujicich
na ptrednaskach 1 cvicenich byla hodnocena pozitivné. Zjisténé drobné nedostatky, tykajici se
pfevazné jednotlivell, byly odstranény sjedndnim napravy formou konzultace s doty¢nym.
S ohledem na nizky pocet respondentti ankety a studentd vyuzivajicich moznost komentare je
cilem fakulty zapojeni vétSiho poctu studentli do hodnoceni vyuky v dalSich letech za Gcelem
zvySovani jeji kvality. K nizké 0casti na hodnoceni kvality vyuky v letnim semestru
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akademického roku 2019/20 nepochybné piispéla i epidemie COVID-19, kdy studenti ztratili
osobni kontakt s vyucujicim, ktery byl nahrazen setkavanim on-line. 1 v dobé epidemie
za ztizenych podminek pro studium probihala vyuka i nadale na vysoké urovni. Jménem fakulty
bych vSem studentim, ktefi se do hodnoceni vyuky zapojili, podékoval. Dékuji také vSem
pedagogtim, ktefi se pfipominkami studentd seri6zné zabyvali.

V Brné 21. 1. 2021 doc. Ing. Jaroslav Katolicky, Ph.D.

dékan FSI VUT

Zprava o hodnoceni vyuky byla projednana AS FSI dne 25. 2. 2021.
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