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VYSOKE UCENI FAKULTA PRODEKAN
TECHNICKE STROJNIHO

V BRNE INZENYRSTVI

1 Uvod

V navaznosti na ukonéeni zimniho semestru (ZS) akademického roku 2023/24 se uskutecnilo pravidelné hodnoceni
kvality vyuky ze strany studentd Fakulty strojniho inZenyrstvi VUT v Brné. Setfeni prob&hlo formou anonymni on-line
ankety (dale také jako studentskd anketa). Proces vyhodnoceni vysledk( je na Fakulté strojniho inZenyrstvi (FSI)
charakteristicky zapojenim vSech 13 ustav(, které realizuji vyuku v bakalarskych i navazujicich magisterskych studijnich
programech. Reditelé Ustav(i konzultuji zp&tnou vazbu od studentd s jednotlivymi vyu€ujicimi a v nékterych pFipadech i
s garanty studijnich programd a predmétl. Pravé zodpovédna reflexe podnétll ze strany nasich studentl je cestou
k naplnéni cili hodnoceni, jak je pfedstavuje Smérnice rektora VUT ¢. 73/2017 Pravidla pro hodnoceni vzdéldvaci
Cinnosti studenty, absolventy VUT a zaméstnavateli:

a) prispét ke zlepSeni kvality vzdélavaci ¢innosti realizované na VUT,

b)  podpofrit pribézné zlepSovani obsahu a priibéhu studia a kvality vzdélavaci ¢innosti jako celku, jakoz i
podpurnych procest a sluzeb souvisejicich se vzdélavaci ¢innosti,

c) poskytovat zpétnou vazbu vedoucim pracovnikiim vsech stupnl véetné vedeni univerzity,

d) poskytovat podklady pro vnitfni hodnoceni kvality studijnich programa.

K vysledkim hodnoceni se pfihlizi i napt. pfi pripravé zadosti o akreditaci studijnich programi ¢i schvalovani
studijnich programi v rdmci institucionalni akreditace.

Chceme-li vSak hledat hlavni pfinosy této ankety, zacnéme od zacatku. Univerzitni vzdélavani je procesem, do
kterého vstupuji dvé strany: student a udlitel. Prestoze samotné predavani védomosti a dovednosti je zpravidla
a studenti mezi sebou i navzdjem tvofi na univerzitdch spolecenstvi, jejichZ ¢lenové maji moznost si nerusené a bez
obavy z disledk( predavat uZite¢né informace, obohacovat se, inspirovat se, povzbuzovat se, byt ndpomocni jeden
druhému, vést dialog, ale i zaujimat kritické postoje. Aby bylo nase spolecenstvi Zivotaschopné, je potfeba mit a rozvijet
zpUsoby, jak toto sdileni uskute¢novat. Samotny charakter vysokoskolského vzdélavani vsak jiz pfimo ve své podstaté
znemoZnuje, aby student a ucitel méli stejné podminky. Ucitel vzdélava studenta a miru jeho pokrokd vyjadfuje
hodnocenim, které ma své konkrétni dopady na dalsi pribéh studentova Zivota: pokud je hodnoceni vynikajici, mlize
ziskat prospéchové stipendium; pokud je hodnoceni nepfiznivé, musi opakovat ro¢nik. Abychom umoznili vskutku
obousmérny dialog, potfebujeme také nastroje, které budou zaméreny na nerusenou komunikaci pravé smérem od
studenta k uciteli. Studentskou anketu v podobé, ktera je v sou¢asné dobé zavedena, povazujeme za jeden z takovych

nastroji. MliZeme fici, Ze

- stejné, jako ucitelé ve vyuce davaji zpétnou vazbu prostiednictvim hodnoceni konkrétniho studenta,
- studenti v této anketé mohou dat zpétnou vazbu prostfednictvim hodnoceni konkrétniho uditele.

Oba tyto nastroje interakce mohou byt velmi uZite¢né, ale téZ mohou zpUsobovat nenapravitelné Skody. Prvni varianta
zfejmé klade na nds na vSechny vysoké moralni naroky, a proto je proces Zivota ve zdravém spolecenstvi univerzitniho
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vzdélavani nikdy nekoncici cestou hledani, sebepozndvani, uméni empatie, schopnosti naslouchat, pfipravenosti fici
spravna slova ve spravny okamzik, sily pfekondvat vlastni nedostatecnost. UcCitelé i studenti maji mit sami na sebe i
navzdjem naroky, ale zaroven sami sebe i navzajem se respektovat.

Abychom vice rozvedli, jaky vyznam pro nas ma studentskd anketa, rozdélme jej do tfi témat:
- Vyznam pro studenty,

- vyznam pro vyudujici,

- vyznam pro vedeni fakulty.

1.1 Vyznam ankety pro studenty

Jak jiz bylo popsano, studentldim se v anketé nabizi jedna z moznosti, jak uskutecnit oboustranny dialog s ucitelem.
Povzbuzujeme je, aby tohoto zplsobu vyuzili v maximalni mife. Jsou zvani vSichni studenti bez ohledu na jazyk, rocnik
¢i studijni program.

Vitame vyslovené kladné komentare, protoze pro své nasledovniky mohou do budoucna uchovat dobré vedeni ve
vyuce, které zazili oni sami. Jsou ale potrebné i ndvrhy na zlepseni, které by dale mohly zkvalitnit vzdélavani na nasi
fakulté. Je zde téZ i prostor kultivované a bezpecné upozornit na své pripadné negativni zkusenosti. Agresivni, Utocné
nebo zranujici komentare nepovaZzujeme za vhodnou formu komunikace nejen v univerzitnim prostredi, a proto jsou
skryty vSem ucastnikiim ankety.

Nezucastnit se ankety také znamena dialog: Vysvétlujeme si jej jako neutralni, mozna spiSe pozitivni dojem, ktery
predmét i ucitel ve studentovi zanechal. Mohli bychom parafrazovat: ,,Dobry. Nemam, navrhy na zlepseni.”

1.2 Vyznam ankety pro ucitele

Pro kaidého zdravé sebevédomého ale zdroven i zdravé sebekritického ucitele je pohled studenta nesmirné
dlleZity. Je to vlastné student, pro kterého je ucitel ucitelem, a dobry ucitel by se mél ptat, co a jak dobfe se od néj
student naucil.

Kladna hodnoceni uditelovi fikaji, Ze jeho zpUsoby vyuky funguji, davaji smysl a je vhodné, aby v nich pokracoval i
v dalSich letech. Dobry ucitel je povolani, které vyZaduje velkou dusevni ndmahu, a jakakoli slova uznani vraci ucitelovi
zpét trochu téch sil, které mu pribézné s kazdym studentem cely Zivot odchazeji. Pro rozvoj schopnosti a kompetenci
uciteld, a vlastné tim i naplfiovani poslani celé univerzity jsou dlleZitd i kritickd hodnoceni. Je cenné, pokud se ucitelé
laskavym a opatrnym zpGsobem dozvidaji, kam by mohli v pfistich letech napfit svoje sily. Vytky, které ucitelé nepovazuji
za relevantni nebo nejsou pfrijatelné formulovany, by nemély byt brany v potaz, prestoze mohou byt pro mnohé
demotivujici aZ zranujici.

Nezucastnit se ankety téZ znamena postoj: Na zakladé micici vétSiny mlzZe ucitel svoje plsobeni vnimat jako
zvladnuté a viceméné kladné hodnocené bez nutnosti ménit dosavadni metody vyuky.

1.3 Vyznam ankety pro vedeni fakulty

Poslanim vedeni fakulty je predevsim vytvaret stabilni prostredi pro vSsechny, ktefi se aktivné podileji na vzdélavani,
tj. pro ucitele a studenty. Do tohoto procesu vedeni vstupuje jen jako zastresujici Cinitel, ktery spoluvytvari pravidla a
napomaha pfi jejich naplfiovani. Ponechdva hodnoceni studentl na ucitelich a hodnoceni uditell na studentech. Proto
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i zde plati, Ze vyjadreni vyplyvajici z ankety je uréeno predevsim jednotlivym uciteliim, popf. odpovédnym nadfizenym
na daném Ustavu.

Vedeni fakulty pracuje s vystupy ankety statistickymi metodami a komunikuje s jednotlivymi Gstavy na urovni
obecnych zhodnoceni vysledkd a planl na dalsi zlepSovani vyukovych procesh. Do jednotlivych hodnoceni vstupuje
pouze tehdy, pokud z nich vyplyvaji ndznaky velmi zavaznych skutecnosti, které je tfeba neprodlené resit.

Nezucastnit se ankety téZ znamena vyjadfit se: Vedeni fakulty si postoj studentd, ktefi se nezicastnili ankety,

vyklada jako signal, Ze vyuka probiha bez problémd, spise mozna docela dobre.

ocefovat vysokou uUroven vzdéldvani, ale téZ i psdt o namétech na jeji dalsi zkvalitiovani, kde se Ize vzajemné
obohacovat i bezpecné sdilet. Radi bychom pokracovali ve snaze zvysit atraktivitu zapojeni se do studentskych anket.
Pojdme dale rozvijet oboustranny dialog mezi ucitelem a studentem napf. pravé prostfednictvim této aktivity!

2 Predstaveni ankety

Na zakladé predchozich zkuSenosti i letos zpfistupriujeme kompletni vysledky hodnoceni vSech vyucujicich i
predmétl fakulty celé akademické obci FSI. Ta se mUzZe s vysledky sezndmit v informacnim systému (IS, zaméstnanci v IS
Apollo a studenti v IS Studis), pficemz ke zpfistupnéni véetné slovni reakce vyucujicich dojde 17. dubna 2024. Hodnoceni
vyuky v bakalarskych a navazujicich magisterskych studijnich programech na FSI organizuje dékanat fakulty. Probiha
jako dobrovolna anketa v IS, do které se mohou zapojit vSichni studenti, ktefi se v hodnoceném obdobi ucastni vyuky.
Posledni anketa probéhla po ukonéeni zimniho semestru 2023/24 a hodnocenym obdobim je pravé tento semestr. Do
ankety jsou zahrnuty vSechny povinné, povinné volitelné i volitelné pfedméty z daného semestru. Hodnocena byla vyuka
zajistovand vsemi 13 Ustavy FSI. Tématy hodnoceni zejména byly

a) uroven pedagogické Cinnosti jednotlivych vyucujicich daného predmétu,
b)  wvstficnost a ochota vyucujicich
c)  aobjektivita vyucujiciho pfi hodnoceni student(.

Pro anketu bylo vyuZito jak predem formulovanych dotaz(, tak prostoru pro volné slovni vyjadieni studentd. Velmi
podobna struktura otdzek a forma odpovédi trva jiz od akademického roku 2016/17. Hlavnim pfinosem této neménnosti
je predevsim fakt, Ze Ize relevantné srovndvat vysledky anket let minulych a vytvaret z nich vyvojové trendy v ramci
delSich ¢asovych obdobi. Pro zvySeni nebo alespon udrzeni atraktivity dotazovani pro studenty byla od za¢atku snaha
vytvofrit jednoduchou strukturu anketniho dotazniku.

Z téchto dlvod( format ankety zistal stejny i pro zimni semestr akademického roku 2023/24 a to v podobé,
kterou v Ceské verzi popisuje tab. 1 a ve verzi anglické tab. 3. Odpovédi na prvni Ctyfi otdzky maji charakter Ciselného
hodnoceni, viz tab. 2 a 4, prvni fadek. Tento zpUlsob se jevi vyvhodnym predevsim z dlivodu snazsi porovnatelnosti mezi
jednotlivymi predméty i vyucujicimi. Jsme si samoziejmé védomi, Ze uvedeny typ hodnoceni nemusi mit vypovidaci
hodnotu, pokud se daného prizkumu zucastni velmi maly pocet respondentl, a proto témto Ciselnym hodnotam
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prikldddme dulezitost, kterd jim nalezi: jsou predevsim voditkem k identifikaci moznych problémd, které mohou byt
poté dale zkoumany. Za dulezZitéjsi povazujeme slovni komentare (tab. 1 a 3, posledni dva radky), které poskytuji
podstatné Sirsi spektrum moznosti, jak se vyjadfit. Zde vSak neprecefiujeme hodnoceni, kterd mohou byt zavadéjici nebo
citové zabarvena. Nepravdivé nebo spoleéensky nevhodné komentare nejsou brany v potaz viibec.

Tak, jak je struktura ankety navrZena, se respondenti vyjadfuji ke kvalité samotné vyuky v jednotlivych pfedmétech
predevsim prostifednictvim hodnoceni vyucujicich. Vtomto pojeti je tedy hodnoceni predmétd odvozeno od
kvantitativniho hodnoceni vyucujicich a nelze je vzdjemné oddélit.

Jednotlivé ustavy FSI nasledné reagovaly na individudlné zformulované vyzvy studijniho prodékana. Text vyzvy
vyplynul z konkrétnich hodnoceni vyucujicich plsobicich na daném Ustavu.

Tab. 1: Struktura anketniho dotazniku v ¢estiné.
Jak hodnotite pedagogickou Uroven (srozumitelnost vykladu, schopnost podat latku zajimavé, pfipravenost
vyucujiciho na vyuku)?
2 Jak hodnotite pristup ke studentovi (vstficnost, ochota, prijemna atmosféra)?
3 Jak hodnotite miru dodrzeni pravidel, ktera ucitel predem stanovil?
4 Jak hodnotite objektivnost zkousejiciho?

Zde muzete podrobnéji komentovat své hodnoceni vyucujiciho. V pripadé negativniho hodnoceni v predchazejicich
5 otdzkach, prosime o struény komentar. MizZete také napsat vse, co si vyucujicimu nebo jeho nadrizenym prejete

sdélit.

Zde mUzZete napsat své pripominky k predmétu. MuzZete doplnit to, co nemohly postihnout predchazejici otazky,
6 popripadé vse, co si prejete sdélit rediteli Ustavu, resp. dékanovi fakulty. Lze navrhnout zlepseni, ¢i posoudit

specifické prvky vyuky (vyuka v laboratofich, anglicka vyuka, velikost vyukovych skupin apod.)

Tab. 2: MoZné reakce na jednotlivé otazky v Cestiné.

, . 1 — vynikajici, 2 — dobra, 3 — dostacujici, 4 — slaba (prosime o stru¢ny komentar v otazce ¢. 5),
Otazky 1 az 4 ) . . L » , 5
5 — velmi slaba (prosime o stru¢ny komentar v otazce ¢. 5)

Otazky 5a 6 Textové pole
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Tab. 3: Struktura anketniho dotazniku v anglictiné.

1 How do you asses teacher's pedagogical skills (presenting in an understandable and/or interesting way, being ready
for the classes etc.)?

2 How do you assess the approach to students (helpfulness, willingness, friendly atmosphere)?
3 How do you assess the level of compliance with the rules that the teacher has set in advance?
4 How do you assess the examiner's objectivity?

Feel free to comment your assessment of the teacher. In case of negative assessment in the questions above, please

give a brief explanation. You can write anything you wish to say to the teacher or his/her superior staff.

Feel free to write any comments to the course. You may write anything that could not be expressed in the above
6 questions, or anything you want to inform the dean about. You may suggest improvements, or comment the specific

parameters of the course (laboratory courses, instructions in the English language, size of study groups etc.)

Tab. 4: Mozné reakce na jednotlivé otazky v anglictiné.

Otézkv 1 a3 4 1 —excellent, 2 — very good, 3 — sufficient, 4 — poor (please give a brief explanation in question No. 5),
az az
Y 5 — very poor (please give a brief explanation in question No. 5)

Otazky5a6 Textové pole

3 Hlavni vysledky ankety

Vtab. 5 je ukazan casovy vyvoj vysledk( ankety v zimnich semestrech za poslednich 6 let. Na zacatku zimniho
semestru akademického roku 2023/24 bylo do bakalarského (BS) i do navazujiciho magisterského studia (NMS) na FSI
zapsano 3125 student(, z toho do BS celkem 2192 studentd a do NMS 933 studentd. Slo tedy opét o nizsi pocet student
nez loni, aviak pokles neni tak vyrazny jako pfedloni: oproti ZS 2022/23 nyni jde cca o 4 procentni body ve srovnani
s predeslym poklesem o 11 procentnich bod(. Parametr ,Pocet hodnocenych vyucujicich®, ktery rovnéz mirné klesl,
znamena absolutni pocet vyucujicich, které je mozné v anketé hodnotit. UCitel, ktery plsobi ve vice predmétech, proto
vystupuje v anketé tolikrat, kolik predmét{ uci.

Ochota respondentd k Gcasti v anketé se oproti lorisku sniZila o 6,3 procentnich bodd. SniZil se téZ podil
vyucujicich, ktefi obdrZeli hodnoceni alespor 10 % svych studentu a soucasné je hodnotili alespon 3 studenti. Uvedena
hranice reprezentuje minimalni pozadavek na hodnoceni, které ma alesporni minimalni vypovidaci hodnotu. Letos byl
podil takto hodnocenych vyucujicich 70 %, coz vSak znamen3, Ze k vétsiné vyucujicich stale dorazila relevantni zpétna
vazba. Absence hodnoceni u zbyvajicich vyucujicich si vykldaddme jako neutraini postoj k danému uciteli ¢i jako pozitivni
potvrzeni skutec¢nosti, Ze bylo ve vyuce vse v poradku.

Podil pozitivné hodnocenych vyucujicich je uspokojivy. Dobrého primérného hodnoceni <1,6 dosahlo cca 79 %
hodnocenych pedagogll, coZ je viak o néco nizsi ve srovnani s vysledky z predchozich let. RozloZeni primérného
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hodnoceni pro vsechny hodnocené vyucujici FSI ukazuje obr. 1. Mirné vzrostl podil negativné hodnocenych pedagogt
s hodnocenim >2, kterych letos bylo 5 %.

Tab. 5: Vyvoj poctu studentl a vyucujicich v poslednich 6 zimnich semestrech a hlavni vysledky ankety.

Akademicky rok (zimni semestr)
Parametr
2018/19 2019/20 2020/21 2021/22 2022/23 2023/24
Pocet zapsanych studentu 3960 3809 3769 3630 3258 3125
Pocet student( zapojenych do ankety 1070 1154 1023 914 959 718
Podil student(l zapojenych do ankety (%) 27,0 30,2 27,1 25,1 29,4 23,0
Pocet hodnocenych vyucujicich 939 958 935 950 984 912
" - . - PP
Pocet vyucuymch, kvterevhodnoano alespon }O % 659 705 711 642 789 634
studentll a soucasné alespon 3 studenti
Podil vyucﬂunuch,vkterve hodno:ulo alespor? 10% 70 74 76 68 30 70
studentl a soucasné alespori 3 studenti (%)
z toho podil vyucujicich s hodnocenim <1,6 (%) 84 83 87 88 87 79
z toho podil vyucujicich s hodnocenim >2,0 (%) 5,2 4,5 5,5 3,7 4,1 5,0

Pocet vyucujicich na FSI (bez zapocéteni vyuky ve vice pfedmétech): 634
243

Cetnost

Prameérné hodnoceni

Obr. 1: Histogram vSech vyucujicich na FSI v ZS 2023/24 podle primérného hodnoceni.

Vyudujicich s primérnym hodnocenim >2 bylo v hodnoceném obdobi celkem pouze 31, co?Z je srovnatelné s pfedchozim
Zimnim semestrem, a jsou velmi zhruba rovnomérné rozloZeni na viech Ustavech vyjma Ustavu jazyk( a Ustavu
vyrobnich strojl, systému a robotiky, kde méli vSichni vyucujici hodnoceni lepsi nez 2. Neni tedy zcela patrna zavislost
mezi pottem negativné hodnocenych vyucujicich a velikosti Ustavu nebo rozsahem vyuky zajistované jednotlivymi
Ustavy.

V zimnim semestru akademického roku 2023/24 bylo v anketé zaznamenano celkem 3364 slovnich komentérd, coz

svo

je vyrazné méné nez minuly zimni semestr (5667 komentard). Ve velké vétSiné se jednalo o konstruktivni a férova
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vyjadreni, za coz viem studentdm velmi dékujeme. Nékteré komentafe nevhodné ke zpfistupnéni v IS budou
z rozhodnuti vedeni fakulty skryty. V ZS akademického roku 2023/24 se jedna zhruba o 0,2 % komentati. Davodem je
zejména necitlivé vyznéni téchto komentard, prestoze mnohé z nich mohou mit pro samotného ucitele urcitou
vypovidaci hodnotu. Vedeni fakulty samozifejmé bere na védomi veSkeré komentdre véetné téch skrytych.

4 Prezentace vysledki a jejich projednavani

Vysledky ankety jsou pro vSechny ¢leny akademické obce FSI dostupné v informacnim systému VUT vidy po
ukonceni ankety. Pristup ke kompletnim vysledkiim hodnoceni (véetné vsech slovnich komentara studentd) je nastaven
v souladu se Smérnici rektora VUT ¢. 73/2017. Po dobu 60 kalendafnich dnll od uzavieni ankety probiha vyhodnocovani
vysledkd, a proto

e kaZzdy vyucujici ma prostfednictvim informacniho systému pfistup ke kompletnim vysledkiim svého
hodnoceni;

e kazdy vyucCujici se mUze ke kazdému jemu uréenému slovnimu komentari vyjadFit zvlast;

e reditelé Ustavl, garanti predmétd a garanti studijnich program( maji pristup ke kompletnim vysledkim
hodnoceni predmétll v rozsahu své pldsobnosti;

e dékan, prodékani a ¢lenové Akademického senatu fakulty maji pfistup ke kompletnim vysledkim hodnoceni
vSech predmét( fakulty.

Od 61. dne po uzavieni ankety dojde ke zptistupnéni kompletnich vysledkd hodnoceni vsech predmétl fakulty
véetné reakci vyucujicich celé akademické obci FSI, ktera se mize s vysledky seznamit v IS.

Vysledky ankety reditelé ustavi vyhodnocuji na zakladé vyzvy od prodékana pro NMS. Tato vyzva je individudlné
formulovana pro kazdy ustav a je zaslana jako pfiloha e-mailu s vyzvou k reakci. Nutno dodat, Ze projednavani na
ustavech probihd zpravidla jiz pred zaslanim této vyzvy. Miva formu diskuse s jednotlivymi vyucujicimi a garanty
predmétd. Pro zlepseni kvality vyuky jsou kromé bodového hodnoceni (otazky ¢. 1 az 4) dllezZité i slovni komentare
studentl (otazky €. 5 a 6), ve kterych je vyjadieno ocenéni kvality vyucujiciho ¢i predmétu nebo naopak specifikovana
podstata vyhrad. Pokud je tfeba, relevantni pfipominky fesi Feditel/feditelka Ustavu cilené pro konkrétni pfedméty a
vyucujici. Nasledné pak zavadi pfipadna ndpravnd opatreni. O vysledcich jedndni poté informuje prodékana pro NMS,
ktery pfipravi souhrnnou Zpravu o hodnoceni vyuky na FSI, tj. tento dokument. Vysledky vyplyvajici z hodnoceni jsou
vyuzity pro dalsi rozvoj vzdélavaci ¢innosti fakulty.
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5 Statistika a vyjadreni za jednotlivé ustavy FSI

Reditelé Gstavdl byli vyzvéni k projednani vysledk(i ankety na daném Ustavu, které zpravidla spoéivé prevainé
v osobnich setkénich. Proces je obvykle nasledujici: Reditel/feditelka se sezndmi s hodnocenim a komentéfi ze strany
student a k témuzZ vyzve i vyucujici, ktefi plsobi na Ustavu. Konzultace k vysledkiim ankety se samoziejmé lisi v
zavislosti na velikosti Ustavu. Zde jsou uvedeny postupy, kterych zpravidla Feditelé vyuZivaji:

- Konzultace s garanty predmét(l a vyucujicimi,
- konzultace s vedoucimi odbor(/sekci resp. garanty studijnich programd,
- diskuse v rdmci Rad studijnich program( nebo vedeni Ustavu.

Konkrétni vyucujici jsou vyzvani, aby se k hodnoceni vyjadfili. Toto plati zejména v pfipadé, kdy obdrzeli od
student( konkrétni konstruktivni komentafe. S vyucujicimi, ktefi dostali negativni hodnoceni, feditel/feditelka situaci
individualné konzultuje. Z obdrzenych vstupl pak Feditel/feditelka nebo povérena osoba sestavuje diléi zpravu za Ustav,
ktera obsahuje zhodnoceni vysledkd ankety a pripadné naméty na dalsi zlepSovani kvality vzdélavaciho procesu. Cilené
dotazy vedeni fakulty k vyjimeénym pfipadliim naznacujicim mozna systematicka pochybeni jsou predstaviteli Ustavl
zodpovidany individudlné.

V dal$im textu nasleduji histogramy priimérného hodnoceni vyucujicich na danych Ustavech a reakce zpracované
jednotlivymi Ustavy. Vse je fazeno abecedné podle nazvi ustav.

1. Energeticky ustav (EU)

EU, poéet hodnocenych vyuéujicich: 41

21

20.0 1

Cetnost

18 20 22 24 26 28 30 32 34 36

Pramérné hodnoceni
Reakce Feditele EU:

Do hodnoceni ve studentské anketé se tradicné zapojilo malé mnoZstvi studenti cca 30 %.

Vetsina predmeéti a vyucujicich je hodnocena zndmkou 1 — 1,5 a komentdre jsou vesmés pozitivni. U nékolika
predmétu se ale objevuji komentdre s vyhradami, ojedinéle i kritické. JiZ tradicné se vyhrady spojené s ndroc¢nosti vyuky
objevuji u teoreticky ndro¢nych predméti, kde jde ale jen o jednotlivé studenty, u vétsiny studentu jsou komentdre k
temto predmétum presto kladné.
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Nékteri studenti specializaci v ramci NMS-ETI vyjadiuji omezeny zdjem hlubsiho studia specializovanych prfedmétu
mimo oblast jejich specializace. V tomto sméru bylo doporuceno, aby u téchto predméti vyucujici konkrétnéji dokladali
vyuZiti vyucovanych dovednosti na praktickych realizacich s pfesahem do vsech specializaci. Pfehledovd znalost student(
z0stdvd jednou z priorit spolecné vyuky EU, kterd je ale studenty v pribéhu studia pochopitelné nedocenéna.

Uéast studentii na pfedndskdch predmétu Experimentdini metody, nekoncicich zkouskou, je velice nizkd, a i pfes
provedené zmény ve cvicenich je nutné hledat dalsi inovace. S vyuZitim vybaveni nakoupeného z NPO vzniknou nové
ulohy, ¢imZ se rozsifi paleta resenych experimentdlinich uloh. Ke zvdZeni je vyZadovadni povinné pripravy studenti na
konkrétni experiment z poskytnutych materidli. CoZ by v prubéhu experimentu zjednodusilo a urychlilo pribéh.

Predmét Prenos tepla a ldtky v anglickém jazyce md své limity v pochopeni problematiky studenty. Zde nardzime
na rozdilnou jazykovou vybavenost studentl nastupujicich do studia. Do budoucna je moZno uvaZovat o zmeéné
povinného anglického predmétu, na pfedmét, kde nejsou vysvétlovdny fundamentdlini zdklady a souvisejici terminologii
studenti v angli¢tiné nemaji zaZitou.

2. Letecky ustav (LU)

LU, poet hodnocenych vyuéuijicich: 32

Cetnost

24 26 28 30 32 34 EX
Primérné hodnoceni
Reakce feditele LU:

Hodnoceni bakaldiského programu B-PRP-P ProfesiondlIni pilot: Z vysledku ankety hodnoceni vyuky vyplynuly
tradicné pro Letecky ustav dobré hodnoceni. Ocenit je tfeba zejména vyssi pocet hodnocenych pfedméti, naopak pocet
zapojenych studentt do ankety je velmi nizky (max. 3 studenti). Hodnoceni horsi neZ 2,0 je pouze u jednoho predmétu,
kde byl stupném ,dostacujici” ohodnocen pfistup ke studentovi. Vzhledem k vyjadreni jednoho studenta z jedendcti nelze
povaZovat vysledek za plné objektivni, presto bylo hodnoceni projedndno s vyucujicim. Jednd se o velmi zkuseného
pedagoga s preciznim pristupem, logickym a postupnym odvozovdnim jednotlivych zdvislosti a zdkond. S ohledem na
hodnoceni se domnivdm, Ze reakce je ze strany pouze tfi studentt (pricemz textové se vyjddril pouze jeden), kteri maji
slaby matematicky zdklad a nebyli schopni pojmout matematicky popsané zdkony mechaniky.

Hodnoceni navazujiciho magisterského studia, tj. programu N-LKT-P Leteckd a kosmickd technika zaznamenalo
vyznamneé vétsi pocet zapojenych studentd, coZ je pozitivni a napomuZe to vetsi objektivité. Celkové Ize konstatovat
pozitivni hodnoceni, pouze dva predméty byly hodnoceny hure neZ 2,0. Hodnoceni téchto predméti bylo projedndno s
vyucujicimi. K prvnimu z nich podotykdm, Ze se opét jednd o pedagoga s dlouholetymi zkusenostmi, a opét s tradicnim
pristupem, tj. vyZadujicim elementdrni znalosti. Z ankety plyne nespokojenost s predndskami, a hlavné z formy zkouseni.
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Zde vsak pfichdzeji rozporuplné reakce, kdy napf. jeden student tvrdi, Ze prvni test byl moc teoreticky, druhy student
naopak, Ze byl moc prakticky. Obecné predpoklddam, Ze problémy predndsek plynou z potencidini nedokonalé pripravy
studentt v dobé bakaldrského studia. Soucasné vsak bude pedagog vyzvdn k plynulejsimu a provdzanéjsimu vykladu.
Formu hodnoceni a udélovdni zdpoctu nepovaZuji za nevhodnou. K vyuce druhého vyucujiciho reaguji na kritické
hodnoceni pristupu ke studentovi. PfestoZe se jednd o ojedinélé hodnoceni, neni ndzor studenta zlehdovdn a probéhne
hospitace na vyuce.

V rdmci ndpravnych opatreni predpokladdm u kaZdého z pedagogti jednu hospitaci na predndskdch a cviceni, a
ddle ndhled zkusebnich testi a ucast pfi jedné vybrané ustni zkousce.

3. Ustav automatizace a informatiky (UAI)

Ual, potet hodnocenych vyuéujicich: 37

Cetnost

1o 12 14 16 18 20 22 24 26 28 0 32 34 36

Pramérné hodnoceni

Reakce feditele UAI:

V zimnim semestru akademického roku 2023/24 ustav zajistoval celkem 26 hodnocenych pfedmétu (véetné jejich
variant pro kombinovanou formu studia), které hodnotil alespori jeden student. Hodnoceno bylo celkem 28 vyucujicich,
opét téch, které hodnotil alespori jeden student.

Hodnoceni predmétu se pohybuje v rozsahu 1 — 3,5 (vloni to bylo do 2,04), primér a medidn Cini 1,57 a 1,48 (vloni
1,37 a 1,33). Hodnoceni vyucujicich je v rozsahu 1 — 4,25 (vloni do 3), pricemZ primér a medidn hodnoceni vyucujicich
maji hodnoty 1,67 a 1,5 (vloni to bylo 1,46 a 1,29). Oproti loriskému zimnimu semestru doslo u predmeétd i vyucujicich k
urcitému zhorseni.

Procento student( hodnoticich predméty se pohybovalo od 3 do 38, takZe Zadny predmét nehodnotil nadpolovicni
pocet studenti. V pruméru je to 19,54 % studentt (vloni 21,54), medidn je 17,5 % (vloni 18). Osm predméti bylo
hodnoceno pouze jedinym studentem (vloni 5). Doslo tedy ke sniZeni aktivity studenti pfi hodnoceni vyuky.

Nejlépe byly hodnoceny tyto predméty (vybrdny jsou pripady, kdy hodnotilo alespori 10 % studentd a alespori 2
studenti): VZI Matematické zdklady informatiky, VOM CISCO CCNA 1 a OPR Projektové fizeni. Pouze dva predméty mély
hodnoceni horsi nez 3: FSI Simulace dynamickych systémi (hodnoceni 3,5, hodnotil ale jen 1 student z 21 a nenapsal
Zadnou pripominku) a VBC Biologicky inspirované vypocty (3,09, jen 3 studenti z 34).

Problematika vyuky v ohledu adekvdtnich komentdri studentti byla probrdna na poradé UAI 4. 3. 2024. Reditel
ustavu a garant programu AIR apelovali na potfebu komplexniho rdstu kvality vyuky. Diskutovdna byla hlediska
atraktivity a rozsireni vyuky o praktické priklady v globdlnich predmétech 1IN (Informatika) a 6AA (Automatizace). Byli
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pochvdleni pedagogové s velmi dobrym hodnocenim <1,05 a vysvétleny vhodné strategie pedagogiim s méné pozitivnim
hodnocenim >2. V ohledu dvou pedagogti doslo ndsledné k individudlIni konzultaci smérujici ke zlepseni pristupu k vyuce,
a predevsim k jejich chovdni ke studentim. Pedagogtlm i garantim byla pfipomenuta vhodnost odpovédi na relevantni
slovni komentdre v anonymni studentské anketé i viastni pouceni z komentdri pro dalsi semestr vyuky.

4. Ustav automobilniho a dopravniho inzenyrstvi (UADI)

UADI, poéet hodnocenych vyuéujicich: 23

Cetnost

1o 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34 36

Primérné hodnoceni
Reakce feditele UADI:

Vysledky studentské ankety za zimni semestr ném poskytly cenné zpétné vazby ohledné kvality vyuky na Ustavu
automobilniho a dopravniho inZenyrstvi. Jsem rdd, Ze mohu konstatovat, Ze veétsSina studentl vyjdadrila spokojenost
s urovni vyuky a pfistupu nasSich pedagogl. Zdroven vsak anketa odhalila nedostatek zejména v predmétu
garantovaného jednim vyucujicim. Na zdkladé téchto vysledki byly provedeny pohovory zejména s timto vyucujicim, ale
i dalsimi pedagogy. Celkové zhodnoceni bylo provedeno na pravidelné poradé ustavu. Je tfeba zdiraznit, Ze skolni rok
2023/24 je pro ustav pielomovy, protoZe od pfistiho roku zaéne byt vyucovdn novy studijni program a inovace se silné
promitnou i do stdvajici vyuky. Probéhly investice do modernizacnich projekti nasich laboratofi, které zahrnuji nové
technologie a metodiky, aby lépe reflektovaly nejnovéjsi trendy v automobilnim a dopravnim inZenyrstvi.

Vérim, Ze tyto kroky ndm pomohou udrZet a ddle zlepSovat vysokou kvalitu vzdéldvani, kterou si nés ustav kladl za
cil. Dékuji vSem studentim za jejich otevienost a angaZovanost, které jsou klicové pro neustdlé zlepsovdni nasich
studijnich programd. Strategii oteviené komunikace a spoluprdce mezi vsemi akademickymi pracovniky ustavu
ocekdvame, Ze budeme schopni nejen rychle reagovat na potreby nasich studentd, ale také udrZet nasi instituci v cele
vzdéldvacich inovaci v oblasti automobilniho inZenyrstvi.
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5. Ustav fyzikalniho inzenyrstvi (UFI)

UFI, pocet hodnocenych vyuéujicich: 72

Cetnost

28 30 32 34 36

Pramérné hodnoceni
Reakce Feditele UFI:
Obecné zhodnoceni

Vyuéujici, zajistujici vyuku pfedméti garantovanych ustavem, byly velmi dobre hodnoceni. Ucast studujicich v
anketé byla dosti nizkd, pres 50 % studujicich neciti viibec potirebu se vyjadrit. Tento fakt ponékud ztéZuje vyhodnoceni
komentard. PoZadali jsme vyucujici, aby se ke komentariim studujicich vyjadrili. Doufdme, Ze nase pfimd zpétnd vazba
dd studujicim vice najevo, Ze komentdre cteme a Ze md smysl se ankety zucastnit.

Kurz obecné fyziky (Fyzika 2, Vybrané kapitoly z fyziky 2)

K predmétu se néjakym zptisobem vyjadrilo 23 % studujicich. Slovni vyjddieni pouZilo pouze 12 % studujicich. Nejde
tedy o vypovidajici vzorek studentd. | pres ndro¢nost predmétu jsou ohlasy veskrze pozitivni. Studujici ocenuji nepovinny
predmét Vybrané kapitoly z fyziky 2 vedeny mladymi vyucujicimi, jako vhodny doplnék k prfedndskam a cvicenim.

Predméty oboru Fyzikdlniho inZenyrstvi a nanotechnologie

V anketé se k jednotlivym predmétim vyjadiovalo méné neZ 30 % studujicich. Studujici upozornili na nékteré
nedostatky v organizaci vyuky a prichdzeli i s ndvrhy na aktualizaci obsahu predméti. Nad mozZnostmi zlepseni vyuky se
zamyslime a udpravy obsahu predméti i studijnich pldnG pribéiné provddime, zmény jsou vsak v delsim casovém
horizontu, neZ by studujici oCekdvali. U jednoho prfedmétu, ktery hodnotilo pouze 17 % studujicich, mélo nékolik
studujicich pripominky k hodnoceni predmétu a jeho obtiZnosti vzhledem k nizkému poctu kreditl. Vyucujici na
komentdre v anketé pfimo odpovédél. U druhého predmétu mélo 5 studujicich ze 30 pripominky k prezentacim na
predndsce jednoho z vyucujicich a ke zplsobu hodnoceni u zkousky. Vyucujici na komentdre v anketé pfimo odpovédel.
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6. Ustav jazyka (UJ)

U), pocet hodnocenych vyuéujicich: 15

10

Cetnost

0 0 1] 0 0 0 0 o o 0
1o 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34 36

Reakce feditelky UJ: Primérné hodnoceni

Stru¢né hodnoceni

Vyucujici Ustavu jazyki obdrZeli od studentt velmi dobré hodnoceni a asto i pozitivni zpétnou vazbu. Nemdlo
ucitelt dosahlo dokonce vynikajiciho hodnoceni < 1,1. VSichni vyucujici se vsak s komentdri peclivée obezndamili a
vyhodnotili je pro pripadné upravy vlastni vyuky. Komentdre se tykaly spiSe samotnych predmétd, ale ani zde se
nejednalo o néjaké opakované zdvazné pripominky. Nékteré komentdre souvisely spiSe se subjektivnim dojmem, coZ se
tyka napriklad hodnoceni obtiZnosti povinnych kurzii. To vSak kopiruje rozloZeni dovednosti studentd, tj. nékteri hodnoti
ndapln predméti jako moc lehkou, jini naopak moc obtiZnou. Nesouvisi to tedy uplné s kurzy jako takovymi, ale spise s
rliznou mirou motivace studentd a jejich studijnimi predpoklady. Dalsi komentdre mohou byt zptisobeny nedostatecnou
obezndmenosti s organizaci vyuky, s nizZ souvisi napriklad zdvazné poZadavky na standardizované testovdni pro jazykové
urovné dle CEFR (nutnost poZadavku na 60 % u zdpocti). Néktera hodnoceni také ukazuji na to, Ze studenti ocekdvaji
individudlni pfizplsobeni kurzi svym predstavdm, které se vsak lisi od cilli povinné vyuky, kterd takovou individualizaci
prilis neumozZriuje (napr. cilem GENG neni rozvijet droven ddl, ale upevnit ji a aktivizovat, cilem TENG neni naucit konkrétni
slovni zdsobu, ale pracovat s odbornymi texty nehledé na studovany obor a posilovat dovednosti funkéniho pouZiti jazyka
v odborné komunikaci).

Ndmeéty na zlepseni

1) V soucasné dobé mdme rozpracovdn vlastni ucebni materidl pro obecnou anglictinu kurzu GEN, kterd bude
odpovidat stdvajici ucebnici, avsak tematicky bude vice spojena s vysokoskolskym studiem, resp. studenty nasi fakulty.
V pfipadé, Ze se tento koncept osvédci, chceme posoudit i mozZnost zpracovdni podobného materidlu pro technickou
anglictinu kurz TEN. Pfiprava ucebnice tak, aby byla metodicky propracovand, doplnénd odpovidajicimi didaktickymi
materidly, neni ale oproti napr. skriptim do odbornych predméti upiné krdatkodobou zdleZitosti. Jednd se tedy o
dlouhodobéjsi plan.

2) Vzhledem k tomu, Ze se v anketdch obcas vyskytuji komentdre zdatnéjsich studentd, kteri by chtéli rozvijet své
dovednosti spiSe v néjakych konkrétnich oblastech, které se lisi od obsahu povinnych kurzi, zpracovdvdme pldn pro pristi
akademicky rok, do néhoZ chceme zaradit i jednordzové akce a workshopy. Tyto akce budou cilené zamérené na riizné
oblasti Ci dovednosti, a tudiZ by je mohli vyuZit studenti podle svych individudlnich potreb. Pro potreby dalsiho rozvoje
jazykovych dovednosti slouZi ze strany studenti bohuZel ne velmi aktivné vyuZivand nabidka volitelnych kurzu (irovné
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B1, B2, C1, kurz zaméreny na soft skills, nebo novy podplrny kurz pro psani zavérecnych praci — v ¢estiné), avsak celkovad
studijni zdtéZ je pro nékteré studenty ziejmé jiz nyni pomérné vysokd, a proto chceme nabidnout i takové krdtkodobé
nebo jednordzové akce.

7. Ustav konstruovani (UK)

UK, potet hodnacenych vyuéujicich: 101

Cetnost

0 0 0 1] 1] 0
1o 12 14 16 18 20 22 24 26 28 0 32 34 36

Priimérné hodnoceni
Reakce feditele UK:

Studentskd anketa je brdna jako dtleZitd zpétnd vazba na kvalitu vyuky na Ustavu konstruovdni. Vsichni vyucujici
byli vyzvdni, aby se sezndmili se svym hodnocenim ve studentské anketé a bylo jim doporuceno zohlednit relevantni
komentadre a vysledky ankety v dalsi vyuce. V pfipadé, Ze se v anketé objevily relevantni komentdre, které poukazovaly
na nedostatky ve vyuce, byly projedndny osobné s prislusnym vyucujicim.

V globdlu Ize hodnoceni v predmétech zajistovanych Ustavem konstruovdni povaZovat za kladné. Primérné
vysledné hodnoceni predmétu i vyucujicich ¢ini 1,4. Ankety se zucastnila zhruba ¢tvrtina studentd. Studenti jsou vyzyvdni
k vetsi participaci, presto je zapojeni se do studentské ankety vétsinou dost nizké. Na jednu stranu to miZe sniZovat jeji
vypovidaci hodnotu, na druhou stranu by vsak bylo mozné se domnivat, Ze studenti, ktefi se nezapojuji, nemaji tuto
potrebu z toho divodu, Ze nemaji negativni zkusenosti s vedenim vyuky. Vétsina ciselného hodnoceni je velmi dobrd a
komentdre obsahuji i pozitivni zpétnou vazbu.
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8. Ustav matematiky (UM)

UM, pocet hodnocenych vyuéujicich: 67

Cetnost

1o 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34 36

Pramérné hodnoceni

Reakce feditele UM:

Tési nds velmi dobré hodnoceni, kdy ve 43 skupindch byli pedagogové UM hodnoceni do 1,25 a do hodnoceni 2
padlo 82 z 90 skupin. Zejména je to pozoruhodny vysledek ve velkych predndskovych skupindch v bakaldrském studiu,
kde jsou pohled na matematiku i schopnosti orientovat se v ni velmi riiznorodé a je tudiZ obtizné ziskat univerzdlné
pozitivni hodnoceni.

Vyjimkou z tohoto pravidla je hodnoceni nékolika vyucujicich. Jeden z nich od fijna 2024 nebude zaméstnancem
UM, takZe uéit nebude.

Dalsiho hodnotilo jeho predndskovou skupinu 14 % studentu. BohuZel jejich komentdre vytykaji vyucujicimu
podobné véci, zejména malou srozumitelnost psaného i mluveného slova a nezdZivnost pfedndsek. ProtoZe se tyto
komentare objevily jiZ drive, probéhla kontrola vyuky. Musim konstatovat, Ze vyucujici pfedndsi standardnim zptisobem
tak, jak je zvykem na matematickych pracovistich, coZ pro nékoho muZe byt nezdZivné nebo hire stravitelné. Namitky
byly s vyucujicim probrdny a budeme usilovat o pfiblizeni se vysokému standardu ostatnich pfedndskovych skupin
(hodnoceni 1,13 - 1,22).

U dalsiho vyucujiciho, jak uZ napovidd absence komentdrd, se jednd spiSe o kritiku predmétu samotného, respektive
jeho obtiZnosti vzhledem k jeho vyznamu v ocich studentd. Byla provedena kontrola vyuky, atmosféra v hodiné byla
pfijemnd a pracovni nasazeni odpovidajici. Pfedmét hodnotili 3 studenti.

V pfipadé Etvrtého vyucujiciho, kde rovnéz neni Zadny komentdr, povazuji horsi hodnoceni také spise smérem
k pfedmétu. Obecné se da rict, Ze statistické predmeéty trpi velkou variabilitou zaddni pfikladi casto ve formé slovnich
uloh. Studentiim pak pripadd, Ze vlastné dany pfiklad procvicen nebyl, i kdyZ princip vypoctu je stejny jako u jinak
znéjiciho prikladu ze cviceni. Tyto pfedméty hodnotili 3 studenti z 15 a 6 studentl z 60. S vyucujicim jsem hovoril a
neshledal jsem podstatné pochybeni.

V pripadé posledniho vyucujiciho bylo spatné hodnoceni zptisobeno jednim konkrétnim studentem, ktery se citil byt
neobjektivné hodnocen a ve vsech odpovédich volil hodnoceni 5. Pri hodnoceni predmétu tremi studenty je tak vysledek
extrémné zkresleny. Se situaci tohoto konkrétniho studenta jsem obezndmen a plné stojim za postupem vyucujiciho a
jeho snaze o odhalovdni plagiata.

Celkové je vyuce na UM vénovdna velkd pozornost a problémy se snaZime resit. Je§té jednou musim konstatovat,
Ze vzhledem k objemu vyuky si velmi kvalitniho vykonu svych kolegl vazim.
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9. Ustav materialovych véd a inzenyrstvi (UMVI)

UMVI, poéet hodnocenych vyuéujicich: 23
7

Cetnost

Pramérné hodnoceni

Reakce Feditele UMVI:
Postup hodnoceni

Podobné jako vidy po ukonceni semestru byly vysledky ankety po jednotlivych predmétech a podle jednotlivych
vyucujicich vyhodnoceny samostatné tajemniky pro bakaldrské studium a magisterské studium. Nezdvisle na této
hodnotici linii byli vyucujici, vétsinou garanti predmétd, vyzvdni reagovat na pripominky v anketé a prodiskutovat obsah
této reakce s vedoucimi odbord, pfip. garanty oboru, zejm. v pfipadech oprdvnéné kritiky. Obé linie interniho hodnoceni
byly posléze vyhodnoceny vedenim Ustavu z hlediska zdvaZnosti a byla prijata opatreni k pripadné ndpravé. Tento postup
byl opakované aplikovdn a vede evidentné k postupnému zlepseni urovné vyuky.

Nékteré poznatky

Nutno konstatovat, Ze byl zdjem studenti o hodnoceni vyuky cestou ankety v porovndni s minulymi lety slabsi, v
fadé pripadu se jednalo o jednotliva hodnoceni, ¢asto bez slovniho komentdre, je v téchto pfipadech otdzkou, jakou vahu
hodnoceni mad.

Nejslabsi hodnoceni byla konstatovdna u dvou mladych kolegl, se kterymi byly problémy prodiskutovdny a
pripominky shleddny jako pfinosné pro jejich dalsi rozvoj. Na druhou stranu pfisnost ze strany cviciciho pfi vyZadovdni
povinnosti studenta nelze povaZovat za aroganci.

Vyzvednout je nutno velmi pozitivni hodnoceni predmétu Letecké materidly a technologie (OLR a OLR-A)
vyucovaného nové druhym rokem pro Letecky ustav, v ¢eské i anglické mutaci.

Zajimava byla slovni reakce jednoho ze studenti v pfredmétu Mezni stavy materidlt (6MS): ,, Tento pfedmét by mél
absolvovat kazdy strojai, KAZDY! Je to takové lepidlo viech predméti zdroveri, ddvd dohromady souvislosti jak z
materidld, tak pruZnosti nebo konstruovdni. Spoji tvé znalosti z minulych let a vse zacne ddvat vétsi smysl. Rozhodné si
myslim, Ze je to nejlepsi pfedmét z bakaldiského programu od UMVI - délaji to hlavné cvicici a pfedndsejici.... atd”.

U nékterych predmétu (3SV, 5FM) studenti vyjadrili zdjem travit vice ¢asu v laboratofich na ukor predndsek; jednd
se o predmeéty s masivnimi pocty studentt a kromé casové alokace dané osnovami je poZadavek omezené realizovatelny
s ohledem na kapacitni mozZnosti laboratofi.
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10. Ustav mechaniky téles, mechatroniky a biomechaniky (UMTMB)

UMTMB, poéet hodnocenych vyuéujicich: 74

Cetnost

o 5 14 16 18 20 22 24 26 2.8 30 32 34 36
Primérné hodnoceni
Reakce feditele UMTMB:

Byl vznesen adresny poZadavek na garanty, aby osobné prosli své predméty a v pripadé potreby je projednali s
dalsimi vyucujicimi (obvykle s cvicicimi) garantovaného predmétu.

Uroveri predndsejicich velkych predmétu (Statika, Dynamika, Pruznost a pevnost |, Il) je vesmés hodnocena jako
vynikajici aZ dobrd. Nikde nejsou vytky k odborné urovni, vyjimecné ke srozumitelnosti, vyhrady se objevuji smérem
k vyssi teoretické ndrocnosti Idtky a obtiZnosti ziskani zkousky.

Hodnoceni vyucujicich cviceni je pestrejsi, coZ odpovida skutecnosti, Ze vyukou jsou povérovdni doktorandi s riznym
stupném zdjmu a vloh k pedagogické prdci. Tim je ddna i vyssi mira fluktuace cvicicich. U tfi nejhire hodnocenych
asistentt bylo vyZadovdno pisemné vyjddreni a jejich dalsi ucast ve vyuce bude podrobena dalsimu posouzeni.

Celkové Ize konstatovat, Ze nebyly zjistény Zadné zdvazné nedostatky, protoZe pedagogové jsou kontinudiné
motivovdni ke zlepSovdni kvality vyuky. VSichni pedagogové byli sezndmeni s komentdfi a byli vyzvdni, aby své pripadné
reakce zaznamenali v informacnim systému.
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11. Ustav procesniho inzenyrstvi (UPI)

UPI, poget hodnocenych vyuéujicich: 11

Cetnost

1] o 0 0 0 1] 0
10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 iz 34 36

Pramérné hodnoceni

Reakce feditele UPI:

Ustav procesniho inZenyrstvi zajistuje v tomto studijnim programu v zimnim semestru celkem 12 pfedméti v 1. a
2. stupni NMS a 1 predmét v bakaldrském programu B-PEE. Na vyuce se v zimnim semestru podili celkem 25 zaméstnancu
ustavu. K posouzeni predmétu a kvality vyuky byly vyuZity podklady z informacniho systému Apollo.

V anketé studentu byli hodnoceni vyucujici i predméty vyucované na ustavu. Z vysledki vyplyva u predméti
hodnoceni od 1,0 do 1,58. U vyucujicich bylo hodnoceni u 23 vyucujicich v rozmezi 1 aZ 1,94 a pouze u dvou vyucujicich
presahlo hodnoceni hodnotu 2 (2,08 a 2,2). V zimnim semestru bylo zaznamendno mirné lepsi hodnoceni vyucujicich
oproti loriskému zimnimu semestru. BohuZel, zdjem ze strany student( o anketu byl o néco niZsi. Z komentdru student(
k vyucujicim, kteri obdrZeli uvedené niZsi hodnoceni, vyplyva zejména nutnost zlepsit pfipravu podkladi pro vyuku a
zamérit se na pristup ke studentim, ktefi maji ve vyuce urcité problémy. Studenti si ojedinéle stéZuji na nezdZivnost Ci
nesrozumitelnost vykladu a chybéjici pasdZe v prezentacich. V tomto smyslu budeme hovofit prakticky se vsemi
vyucujicimi. Cdstecné se jednd i o problém spojeny se systémem vysokoskolské vyuky jako takovym. Z nasi strany je snaha
zajistit spickové odborniky, ovsem néktefi z nich zase nemaji pedagogické vlohy zkusenosti s vyukou.
hodnoceni, budou vysledky projedndny osobné. Zdroveri bude vSem opétovné doporuceno apelovat na studenty ve snaze
zvysit pocet respondenti a tim se dobrat i objektivnéjsiho hodnoceni. Vyucujicim, ktefi dosahuji pravidelné vysoce kladné
hodnoceni, bude urcité vysloven dik a uzndni za jejich prdci.

Obecné je mozZné konstatovat, Ze se vyuka v zimnim semestru zlepsila, studenti maji k dispozici (v neposledni radé
i, diky” covidovym opatrenim) vice studijnich materidlG a vyucujici nabyli nové zkusenosti. Pro dosaZeni jesté lepsich
vysledkd je vsak vZdycky co zlepsSovat.
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12. Ustav strojirenské technologie (UST)

UST, poéet hodnocenych vyuéujicich: 80

Cetnost

Pramérné hodnoceni

Reakce Feditele UST:

Hodnoceni predmétii i vyucujicich v anketé pro ZS 2023/2024 poskytlo informace o vnimdni vyuky studenty. Vétsina
hodnocenych vyucujicich obdrZela od student( velmi dobré hodnoceni a casto i pozitivni zpétnou vazbu. Garanti a
vyucujici predméta prijali adekvdtni opatieni na zdkladé nékterych komentdri. Revize vyuky je dlouhodoby proces, ktery
nepodléhd pouze anketé, ale zohledriuje vyvoj v priimyslu, posledni trendy ve vyvoji strojirenské technologie, vyzkumu a
vyvoji. V hodnoceni se také projevuje negativné, pokud se v predmétu vyZaduje po studentovi samostatnd prdce formou
projektu a jeho zpracovdni po technické strance.

Hodnoceni vyucujicich, ktefi obdrZeli 1-3 ohlasy s negativnim hodnocenim nelze brdt jako relevantni vysledek pro
cely predmét. Také se v anketé u jednotlivych vyucujicich lisi reakce podle vyucovaného prfedmétu a je zde jasnd souvislost
s ndrocnosti Idtky a poZadované samostatnosti studia. Vyucujici se sezndmili s komentdri a reagovali na né v ramci
ankety.

Nejhure byli hodnoceni vyucujici ve dvou predmétech. Na zlepseni prezentace i prdce se studenty vyucujici
dlouhodobé pracuje. S garantem predmétu je pldnovdna uprava a zefektivnéni vedeni cviceni — pfipadnd ndhrada, nebo
doplnéni ve cvicenich, kde je tfeba vice prdce se studenty. S vyucujicim byly projedndny komentdre v anketé a byl
upozornén na rizné vnimdni studenti pri komunikaci s nimi.

Na zacdtku v semestru budou studentiim ozndmeny podminky zkousky, které budou jednotné pro vsechny studenty
a bude stanoven jednotny systém bodovadni uvedeny v elearningu. V ramci cvi¢eni vzniknou nové podpurné podklady
k vypoctiim (parcidlni derivace, logaritmy, diferencidlni pocet, ...) s vysvétlenim daného problému a ddleZitosti presnosti
vypocti. BohuZel nelze vysvétlovat matematiku, na které se studenti zdrZi, a pak maji problémy s viastnimi vypocty a
zaclenénim problému do kontextu vyuky. Viyucujici byl upozornén na dodrZeni zacdtku vyuky podle rozvrhu. Osnova
predmétu bude upravena dle modernich priimyslovych trendd.
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13. Ustav vyrobnich stroja, systému a robotiky (UVSSR)

UVSSR, pocet hodnocenych vyuéujicich: 57

Cetnost

0 0 0 0 o o 0
1o 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34 36

Prdmérné hodnoceni

Reakce feditele UVSSR:

Ve sledovaném obdobi se hodnoceni pracovniki podilejicich se na vyuce pohybovalo v rozmezi od 1,0 do 1,9 (za
podminky, Ze se hodnoceni zucastnilo minimdlné 10 % student( respektive 3 studenti). Pfipadné pripominky ze strany
studentli v konkrétnich predmétech byly brany v potaz jako doporuceni na vylepseni stavu v oblasti vyuky téch
vyucujicich, kterych se to tykalo.

a) Zpusob projedndni vysledki hodnoceni s vyucujicimi a vedoucimi vyukovych pracovist.

KaZdy vedouci prislusného odboru na nasem ustavu proved! analyzu vysledki anonymni ankety a ddle tyto vysledky
v ramci své kompetence individudIné projednal se svymi podrfizenymi. Ndsledné byly vyucujici vyzvdni, aby reagovali
svymi odpovédmi v IS Apollo k relevantnim pripominkam. Vedeni ustavu soubéiné prostudovalo vysledky ankety, tak
jako kaZdy rok, a zamérilo se na reSeni relevantnich pripominek studentd. Cilem bylo motivovat akademické pracovniky
k pribézinému sledovadni vysledki ankety a prijeti vlastni sebekritické zpétné vazby z tohoto hodnoceni. Vysledné
hodnoceni a ndvrhy na zlepseni byly priibézné projedndvdny Radou ustavu od zverejnéni vysledki ankety.

b) Vyjddreni vedoucich vyukovych pracovist (popr. garanti prfedmétu) k pfipadnym pripominkdm v oblasti jejich

pusobnosti.
KaZdy vedouci odboru naseho ustavu zpracoval analyzu za pfislusny odbor, kterou prezentoval na poradé vedeni

ustavu.

V bakaldrském studiu bylo hodnoceno 16 vyucujicich zndmkami v rozsahu od 1,06 do 1,9 a 5 predméti v rozsahu
od 1,43 do 1,9. Trvalou snahou ustavu je zapojovat odborniky z praxe do vyuky, coZ se ndm obvykle dari uspésné
realizovat. V ZS 2023 vSak ndrust poctu studenti a tomu odpovidajici rozvrh pfedmétu EPS neumoznil zapojeni odbornika
z praxe, ktery administrativnim nedopatienim zistal v seznamu vyucujicich tohoto pfedmétu. S politovanim musim
konstatovat, Ze tento vyznamny odbornik z praxe, ktery studenty vubec neucil a ani ucit nemél, ziskal velmi nespravedlivé
a iraciondlni hodnoceni 2,2 a skoncil jako nejhorsi pedagog na nasem ustavu. Tento pristup nékterych studenti je bohuZel
kontraproduktivni k usili ostatnich, kteri se snaZi o konstruktivni zpétnou vazbu k absolvovanym predmétam.

V navazujicim magisterském studiu na nasem ustavu bylo hodnoceno 40 vyucujicich zndmkami v rozsahu od 1,00
do 1,75 a 31 pfedméti v rozsahu od 1,00 do 1,75. Z toho 10 pedagogii mélo hodnoceni 1,00 a dalsich 14 hodnoceni do

22/24



VYSUKE UCEN[ FAKULTA PRODEKAN
TECHNICKE STROJNIHO

V BRNE INZENYRSTVI

1,25. Tomuto hodnoceni odpovidaji i pozitivni komentdre a konstruktivni ndméty k pribéhu vyuky. Vyucujici na
pfipominky vétsinou reagovali formou odpovédi na dany komentdr studenta.

¢) Informace o konkrétnich ndpravnych opatrenich v pfinadé zjisténych nedostatka.

Nebylo potieba aplikovat Zadné ndpravné opatreni. Ddle pokracujeme v béZném rozvoji garantovanych pfedméta.

d) Hlavni zavéry vyplyvajici z hodnoceni a jejich pfinadné zohlednéni ve vzdéldvaci innosti Ustavu.

Opatreni pfijatd v pfedchozich letech se ukdzala jako ucinnd a ddle pokracujeme v transferu znalosti a zkusenosti
z celé fady ndmi uspésné resenych aplikacnich projekti s primyslovymi partnery do vyuky predméti garantovanych na
nasem ustavu.
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6 Zavérecné shrnuti

Hodnoceni zimniho semestru akademického roku 2023/24 na FSI povaZzujeme za povzbudivé podobné jako
v pfedchozich letech. Zajem o anketu sice mirné klesl, ale vyucujici byli hodnoceni obecné velmi pozitivné. Chtéli bychom
podékovat feditellm Ustavd, studijnim tajemnikdm, garantdm studijnich programl a predmétd i jednotlivym
vyucujicim, ktefi zpracovani svych dilCich zprav vénovali velkou pozornost a rozhodli se uskuteénit zmény ve prospéch
kvality vyuky. Z celkového vyznéni ankety i reakci feditell je zfejmé, Ze se Ustavy FSI vénuji vyuce s velkou odpovédnosti.

Chceme také velmi podékovat viem nasim studentkdm a studentlim za vécny a pozitivni pfistup k anketé. Kultura
jejich komunikace je obecné vysoka a odrdzi se v ni osobni zajem o kvalitni vzdélani. Proto je jejich hodnoceni cenné a
bereme ho velmi vazné. Jde sice o subjektivni hodnoceni, ale plyne z ného dulezita informace o spokojenosti nebo
naopak nespokojenosti studenta s urovni vyuky konkrétnich predmétd nebo vykony konkrétnich vyucujicich.
Sklonovanym tématem ze strany studentl je stdle ,vstficnost vyucujicich®. Plati vsak, Ze vstficnost nesmi znamenat
sniZzovani naroka, které vysokoskolsky predmét s prislusnou kreditovou narocnosti obnasi.

Studentska anketa nemUze byt jediny nastroj pro zlepSovani kvality vyuky. Smérnice VUT & 67/2017 a ¢. 73/2017
zminuji dal$i nastroje jako zpétnou vazbou od absolventl VUT ¢ zaméstnavatell. Rdd studijnich programi VUT zase
pfipomina ukoly Rad studijnich programd, k nimz patti prlibézné sledovani a hodnoceni kvality vyuky ve studijnim
programu nebo kazdorocni vyhodnocovani rozvoje studijniho programu. Za Gcelem zvySovani kvality vzdélavani na FSI
probihaji pravidelna setkani s garanty studijnich programd v BS a NMS.

doc. Ing. Radek Kalousek, Ph.D.
prodékan pro NMS
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