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1 Uvod

V navaznosti na ukonéeni zimniho semestru (ZS) akademického roku 2025/26 se uskutecnilo pravidelné hodnoceni
kvality vyuky ze strany studentd Fakulty strojniho inZenyrstvi VUT v Brné. Setfeni prob&hlo formou anonymni on-line
ankety (dale také jako studentskd anketa). Proces vyhodnoceni vysledk( je na Fakulté strojniho inZenyrstvi (FSI)
charakteristicky zapojenim vSech 13 ustav(, které realizuji vyuku v bakalarskych i navazujicich magisterskych studijnich
programech. Reditelé Ustav(i konzultuji zp&tnou vazbu od studentd s jednotlivymi vyu€ujicimi a v nékterych pFipadech i
s garanty studijnich programd a predmétl. Pravé zodpovédna reflexe podnétll ze strany nasich studentl je cestou
k naplnéni cili hodnoceni, jak je pfedstavuje Smérnice rektora VUT ¢. 73/2017 Pravidla pro hodnoceni vzdéldvaci
Cinnosti studenty, absolventy VUT a zaméstnavateli:

a) prispét ke zlepSeni kvality vzdélavaci ¢innosti realizované na VUT,

b)  podpofrit pribézné zlepSovani obsahu a priibéhu studia a kvality vzdélavaci ¢innosti jako celku, jakoz i
podpurnych procest a sluzeb souvisejicich se vzdélavaci ¢innosti,

c) poskytovat zpétnou vazbu vedoucim pracovnikiim vsech stupnl véetné vedeni univerzity,

d) poskytovat podklady pro vnitfni hodnoceni kvality studijnich programa.

K vysledkiim hodnoceni se pfihlizi i napt. pfi pripravé zadosti o akreditaci studijnich programu ci schvalovani
studijnich programi v rdmci institucionalni akreditace.

Hlavni pfinosy této ankety mlZeme shrnout nasledujicim zplGsobem. Univerzitni vzdélavani je procesem, do
kterého vstupuji dvé strany: student a udlitel. Prestoze samotné predavani védomosti a dovednosti je zpravidla
a studenti mezi sebou i navzdjem tvofi na univerzitdch spolecenstvi, jejichZ ¢lenové maji moznost si nerusené a bez
obavy z disledk( predavat uZite¢né informace, obohacovat se, inspirovat se, povzbuzovat se, byt ndpomocni jeden
druhému, vést dialog, ale i zaujimat kritické postoje. Aby bylo nase spolecenstvi Zivotaschopné, je potfeba mit a rozvijet
zpUsoby, jak toto sdileni uskute¢novat. Samotny charakter vysokoskolského vzdélavani vsak jiz pfimo ve své podstaté
znemoZnuje, aby student a ucitel méli stejné podminky. Ucitel vzdélava studenta a miru jeho pokrokd vyjadfuje
hodnocenim, které ma své konkrétni dopady na dalsi pribéh studentova Zivota: pokud je hodnoceni vynikajici, mlize
ziskat prospéchové stipendium; pokud je hodnoceni nepfiznivé, musi opakovat ro¢nik. Abychom umoznili vskutku
obousmérny dialog, potfebujeme také nastroje, které budou zaméreny na nerusenou komunikaci pravé smérem od
studenta k uciteli. Studentskou anketu v podobé, ktera je v sou¢asné dobé zavedena, povazujeme za jeden z takovych

nastroji. MliZeme fici, Ze

- stejné, jako ucitelé ve vyuce davaji zpétnou vazbu prostiednictvim hodnoceni konkrétniho studenta,
- studenti v této anketé mohou dat zpétnou vazbu prostfednictvim hodnoceni konkrétniho uditele.

Oba tyto nastroje interakce mohou byt velmi uZite¢né, ale téZ mohou zpUsobovat nenapravitelné Skody. Prvni varianta
zfejmé klade na nds na vSechny vysoké moralni naroky, a proto je proces Zivota ve zdravém spolecenstvi univerzitniho
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vzdélavani nikdy nekoncici cestou hledani, sebepozndvani, uméni empatie, schopnosti naslouchat, pfipravenosti fici
spravna slova ve spravny okamzik, sily pfekondvat vlastni nedostatecnost. UcCitelé i studenti maji mit sami na sebe i
navzdjem naroky, ale zaroven sami sebe i navzajem se respektovat.

Abychom vice rozvedli, jaky vyznam pro nas ma studentskd anketa, rozdélme jej do tfi témat:
- Vyznam pro studenty,

- vyznam pro vyudujici,

- vyznam pro vedeni fakulty.

1.1 Vyznam ankety pro studenty

Jak jiz bylo popsano, studentldim se v anketé nabizi jedna z moznosti, jak uskutecnit oboustranny dialog s ucitelem.
Povzbuzujeme je, aby tohoto zplsobu vyuzili v maximalni mife. Jsou zvani vSichni studenti bez ohledu na jazyk, rocnik
¢i studijni program.

Vitame vyslovené kladné komentare, protoze pro své nasledovniky mohou do budoucna uchovat dobré vedeni ve
vyuce, které zazili oni sami. Jsou ale potrebné i ndvrhy na zlepseni, které by dale mohly zkvalitnit vzdélavani na nasi
fakulté. Je zde téZ i prostor kultivované a bezpecné upozornit na své pripadné negativni zkusenosti. Agresivni, Utocné
nebo zranujici komentare nepovaZzujeme za vhodnou formu komunikace nejen v univerzitnim prostredi, a proto jsou
skryty vSem ucastnikiim ankety.

Nezucastnit se ankety také znamena dialog: Vysvétlujeme si jej jako neutralni, mozna spiSe pozitivni dojem, ktery
predmét i ucitel ve studentovi zanechal. Mohli bychom parafrazovat: ,,Dobry. Nemam, navrhy na zlepseni.”

1.2 Vyznam ankety pro ucitele

Pro kaidého zdravé sebevédomého ale zdroven i zdravé sebekritického ucitele je pohled studenta nesmirné
dlleZity. Je to vlastné student, pro kterého je ucitel ucitelem, a dobry ucitel by se mél ptat, co a jak dobfe se od néj
student naucil.

Kladna hodnoceni uditelovi fikaji, Ze jeho zpUsoby vyuky funguji, davaji smysl a je vhodné, aby v nich pokracoval i
v dalSich letech. Dobry ucitel je povolani, které vyZaduje velkou dusevni ndmahu, a jakakoli slova uznani vraci ucitelovi
zpét trochu téch sil, které mu pribézné s kazdym studentem cely Zivot odchazeji. Pro rozvoj schopnosti a kompetenci
uciteld, a vlastné tim i naplfiovani poslani celé univerzity jsou dlleZitd i kritickd hodnoceni. Je cenné, pokud se ucitelé
laskavym a opatrnym zpGsobem dozvidaji, kam by mohli v pfistich letech napfit svoje sily. Vytky, které ucitelé nepovazuji
za relevantni nebo nejsou pfrijatelné formulovany, by nemély byt brany v potaz, prestoze mohou byt pro mnohé
demotivujici aZ zranujici.

Nezucastnit se ankety téZ znamena postoj: Na zakladé micici vétSiny mlzZe ucitel svoje plsobeni vnimat jako
zvladnuté a viceméné kladné hodnocené bez nutnosti ménit dosavadni metody vyuky.

1.3 Vyznam ankety pro vedeni fakulty

Poslanim vedeni fakulty je predevsim vytvaret stabilni prostredi pro vSsechny, ktefi se aktivné podileji na vzdélavani,
tj. pro ucitele a studenty. Do tohoto procesu vedeni vstupuje jen jako zastresujici Cinitel, ktery spoluvytvari pravidla a
napomaha pfi jejich naplfiovani. Ponechdva hodnoceni studentl na ucitelich a hodnoceni uditell na studentech. Proto
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i zde plati, Ze vyjadreni vyplyvajici z ankety je urCeno predevsim jednotlivym uciteldm, popf. jejich odpovédnym
nadfizenym.

Vedeni fakulty pracuje s vystupy ankety statistickymi metodami a komunikuje s jednotlivymi Gstavy na urovni
obecnych zhodnoceni vysledkd a planl na dalsi zlepSovani vyukovych procesh. Do jednotlivych hodnoceni vstupuje
pouze tehdy, pokud z nich vyplyvaji ndznaky velmi zavaznych skutecnosti, které je tfeba neprodlené resit.

Nezucastnit se ankety téZ znamena vyjadfit se: Vedeni fakulty si postoj studentd, ktefi se nezicastnili ankety,

vyklada jako signal, Ze vyuka probiha bez problémd, spise mozna docela dobre.

ocefovat vysokou uUroven vzdéldvani, ale téZ i psdt o namétech na jeji dalsi zkvalitiovani, kde se Ize vzajemné
obohacovat i bezpecné sdilet. Radi bychom pokracovali ve snaze zvysit atraktivitu zapojeni se do studentskych anket.
Pojdme dale rozvijet oboustranny dialog mezi ucitelem a studentem napf. pravé prostfednictvim této aktivity!

2 Predstaveni ankety

Na zakladé predchozich zkuSenosti i letos zpfistupriujeme kompletni vysledky hodnoceni vSech vyucujicich i
predmétl fakulty celé akademické obci FSI. Ta se mUzZe s vysledky sezndmit v informacnim systému (IS, zaméstnanci v IS
Apollo a studenti v IS Studis), pricemz k zpfistupnéni vcetné slovni reakce vyucujicich doslo 16. dubna 2026. Zakladni
ramec pribéhu hodnoceni vyuky v bakalarskych a navazujicich magisterskych studijnich programech stanovuje vedeni
VUT a provadi vedeni FSI s podporou dékanatu. Hodnoceni probiha v podobé dobrovolné, anonymni ankety v IS, do
které se mohou zapojit vsichni studenti, ktefi se v hodnoceném obdobi Ucastni vyuky. Posledni anketa probéhla po
ukonéeni zimniho semestru 2025/26 a hodnocenym obdobim je pravé tento semestr. Do ankety jsou zahrnuty vSechny
povinné, povinné volitelné i volitelné pfedméty z daného semestru. Hodnocena byla vyuka zajistovand viemi 13 Ustavy
FSI vS8emi studenty napfi¢ fakultami. Tématy hodnoceni zejména byly

a) uroven pedagogické Cinnosti jednotlivych vyucujicich daného predmétu,
b)  wvstficnost a ochota vyucujicich
c)  aobjektivita vyucujiciho pfi hodnoceni student(.

Pro anketu bylo vyuZito jak predem formulovanych dotaz(, tak prostoru pro volné slovni vyjadieni studentd. Velmi
podobna struktura otdzek a forma odpovédi trva jiz od akademického roku 2016/17. Hlavnim pfinosem této neménnosti
je predevsim fakt, Ze Ize relevantné srovndvat vysledky anket let minulych a vytvaret z nich vyvojové trendy v ramci
delSich ¢asovych obdobi slouzicich k analyze ucinnosti ptijatych opatreni. Pro zvyseni nebo alespon udrzeni atraktivity
dotazovani pro studenty byla od zacatku snaha vytvofit jednoduchou strukturu anketniho dotazniku.

Z téchto dlvod( format ankety zistal stejny i pro zimni semestr akademického roku 2025/26 a to v podobé,
kterou v Ceské verzi popisuje tab. 1 a ve verzi anglické tab. 3. Odpovédi na prvni 4 otazky maji charakter ciselné
odpovédi, viz tab. 2 a 4, prvni fadek. Kromé cetnosti Ciselnych odpovédi vsech student( na jednotlivé otazky maiji
pedagogové k dispozici i souhrnny ciselny Udaj o svém puUsobeni v daném predmétu, ktery nazyvame pramérné
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hodnoceni (v informacnim systému uvedené jako ,vysledné hodnoceni“). Ten je vypocitan jako aritmeticky prdmér ze
vsech Ciselnych odpovédi na prvni 4 otazky od vSech studentd, ktefi se k danému predmétu vyjadfrili. Tento zpUsob se
jevi vyhodnym predevsim z divodu snazsi porovnatelnosti mezi jednotlivymi predméty i vyucujicimi. Jsme si
samoziejmé védomi, Ze uvedeny typ interpretace dat nemusi mit vypovidaci hodnotu, pokud se daného prizkumu
zUcastni velmi maly pocet respondentd, a proto témto ¢iselnym hodnotam prikldddme ddlezitost, kterd jim nalezi: jsou
predevsim voditkem k identifikaci moZnych problém, které mohou byt poté dale zkoumany. Za dulezitéjsi povazujeme
slovni komentafe (tab. 1 a 3, Sedé fadky), které poskytuji podstatné Sirsi spektrum moznosti, jak se vyjadfit. Zde vsak
neprecenujeme hodnoceni, ktera mohou byt zavadéjici nebo citové zabarvena.

Tak, jak je struktura ankety navrzena, se respondenti vyjadruji ke kvalité samotné vyuky v jednotlivych pfedmétech
predevsim prostfednictvim hodnoceni vyucujicich. V tomto pojeti je tedy hodnoceni pfedmétl odvozeno od
kvantitativniho hodnoceni vyucujicich a nelze je vzajemné oddélit.

Jednotlivé dstavy FSI ndsledné reaguji na individudlné zformulované vyzvy studijniho prodékana. Text vyzvy
vyplynul z konkrétnich hodnoceni vyucujicich plsobicich na daném Ustavu.

Tab. 1: Struktura anketniho dotazniku v ¢estiné.
Jak hodnotite pedagogickou Uroven (srozumitelnost vykladu, schopnost podat latku zajimavé, pripravenost
vyucujiciho na vyuku)?
2 Jak hodnotite pristup ke studentovi (vstficnost, ochota, prijemna atmosféra)?
3 Jak hodnotite miru dodrzeni pravidel, ktera ucitel predem stanovil?
4 Jak hodnotite objektivnost zkousejiciho?

Zde muzete podrobnéji komentovat své hodnoceni vyucujiciho. V pripadé negativniho hodnoceni v predchazejicich
5 otazkach, prosime o struény komentar. MizZete také napsat vsSe, co si vyucujicimu nebo jeho nadfizenym prejete

sdélit.

Zde mUzZete napsat své pripominky k predmétu. MuzZete doplnit to, co nemohly postihnout predchazejici otazky,
6 popripadé vse, co si prejete sdélit rediteli Ustavu, resp. dékanovi fakulty. Lze navrhnout zlepseni, ¢i posoudit

specifické prvky vyuky (vyuka v laboratofich, anglicka vyuka, velikost vyukovych skupin apod.)

Tab. 2: MoZné reakce na jednotlivé otazky v Cestiné.

i . 1 — vynikajici, 2 — dobra, 3 — dostacujici, 4 — slaba (prosime o stru¢ny komentar v otazce c. 5),
Otazky 1az 4 ) i i L N ) .
5 — velmi slaba (prosime o struény komentar v otazce ¢. 5)

Otazky 5a 6 Textové pole
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Tab. 3: Struktura anketniho dotazniku v anglictiné.

1 How do you assess teacher's pedagogical skills (presenting in an understandable and/or interesting way, being ready
for the classes etc.)?

2 How do you assess the approach to students (helpfulness, willingness, friendly atmosphere)?
3 How do you assess the level of compliance with the rules that the teacher has set in advance?
4 How do you assess the examiner's objectivity?

Feel free to comment your assessment of the teacher. In case of negative assessment in the questions above, please
give a brief explanation. You can write anything you wish to say to the teacher or his/her superior staff.

Feel free to write any comments to the course. You may write anything that could not be expressed in the above
6 questions, or anything you want to inform the dean about. You may suggest improvements, or comment the specific
parameters of the course (laboratory courses, instructions in the English language, size of study groups etc.)

Tab. 4: Mozné reakce na jednotlivé otazky v anglictiné.

Otézkv 1 a3 4 1 —excellent, 2 — very good, 3 — sufficient, 4 — poor (please give a brief explanation in question No. 5),
az az
Y 5 — very poor (please give a brief explanation in question No. 5)

Otazky5a6 Textové pole

3 Hlavni vysledky ankety

Vtab. 5 je ukazan casovy vyvoj vysledk( ankety v zimnich semestrech za poslednich 8 let. Na zacatku zimniho
semestru akademického roku 2025/26 bylo do bakalarského (BS) i do navazujiciho magisterského studia (NMS) na FSI
zapsano 3 229 studentd, z toho do BS celkem 2 212 studentll a do NMS 1017 studentl. Byl tedy zapsan vyssi pocet
studentll nezZ loni (zhruba o 4,4 %). Parametr ,Pocet hodnocenych vyucujicich” znamena absolutni pocet vyucujicich,
které je mozné v anketé hodnotit. Ucitel, ktery pUsobi ve vice pfedmétech, proto vystupuje v anketé tolikrat, kolik
predmétl udi.

Ochota respondentl k tcasti v anketé se oproti lorisku sniZila o 7,7procentniho bodu. Spolu s tim se sniZil téZ i
podil vyucujicich, ktefi obdrzeli hodnoceni alespori 10 % svych studentl a soucasné je hodnotili alespori 3 studenti.
Uvedend hranice reprezentuje pozadavek na hodnoceni, které ma alespori minimalni vypovidaci hodnotu. Letos byl
podil takto hodnocenych vyucujicich 73 % (loni 76 %), coz znamena, Ze k vétsiné vyucujicich dorazila relevantni zpétna
vazba. Absence hodnoceni u zbyvajicich vyucujicich si vykldaddme jako neutraini postoj k danému uciteli ¢i jako pozitivni
potvrzeni skutec¢nosti, Ze ve vyuce bylo vSe v poradku.

Primérného hodnoceni <1,6 dosahlo 83 % hodnocenych pedagogt, coZ potvrzuje setrvaly mirny rdst (loni 82 %,
predloni 79 %), vyznamné klesl| i podil pedagogli s hodnocenim >2, kterych je letos 4,6 % (loni 6,3 %).
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Uvedené trendy si vysvétlujeme tak, Ze v poslednich akademickych letech jsou zavadény zdsadnéjsi inovace jak
v ramci jednotlivych pfedmétd, tak i na Urovni celych studijnich programd, a dale v soucasné dobé dochazi k vétsi
generaéni obméné dlouhodobé plsobicich pedagogl. S pfijimanymi opatfenimi a pfichodem mladsich vyucujicich tak
zfejmé dochazelo k drobnym vykyvim drovné vyuky, které studenti mohli v anketé reflektovat. Nyni vysledky zacinaji
mit opét tendenci smérem k pozitivnéj$imu hodnoceni. Vedeni fakulty spolu s vedoucimi pracovist bude i nadale tyto
trendy pozorné sledovat.

Tab. 5: Vyvoj poctu studentl a vyucujicich v poslednich 8 zimnich semestrech a hlavni vysledky ankety.

Akademicky rok (zimni semestr)

Parametr
2018/19 | 2019/20 | 2020/21 | 2021/22 | 2022/23 | 2023/24 | 2024/25 | 2025/26
Pocet zapsanych student 3960 3809 3769 3630 3258 3125 3094 3229
Pocet studentl zapojenych do ankety 1070 1154 1023 914 959 718 1023 819
Podil student(i zapojenych do ankety (%) 27,0 30,2 27,1 25,1 29,4 23,0 33,1 25,4
Pocet hodnocenych vyucujicich 939 958 935 950 984 912 1033 1039

Pocet vyucujicich, které hodnotilo alespori 10 % studentu

. M . 659 705 711 642 789 634 781 755
a soucasné alespon 3 studenti
p ) , - PR .,
Podil VyuCuJICICh,therve hodnovtllo aIespor? 10 % studentl a 70 74 76 68 30 70 76 73
soucasné alespon 3 studenti (%)
z toho podil vyucujicich s hodnocenim <1,6 (%) 84 83 87 88 87 79 82 83
z toho podil vyucujicich s hodnocenim >2,0 (%) 5,2 4,5 5,5 3,7 4,1 5,0 6,3 4,6

Pocet vyucujicich na FSI, které hodnotilo alespori 10 % student( a soucasné

alespon 3 studenti (se zapocétenim vyuky ve vice pfedmétech): 755

Cetnost

1 1 o0 1 o0 1 o _1
10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34 36 38 40 42 44

Prdmérné hodnoceni

Obr. 1: Histogram vyucujicich na FSI v ZS 2025/26 podle priamérného hodnoceni.
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V absolutnim poctu bylo vyucujicich s prmérnym hodnocenim >2 v daném obdobi celkem 35, coz je niz3i pocet ve
srovnani s predchozim zimnim semestrem (49 vyucujicich), a jsou velmi zhruba rovnomérné rozloZeni na viech Ustavech
vyjma Leteckého Ustavu a Ustavu jazykd, kde méli viichni vyu€ujici hodnoceni <2. Neni tedy zcela patrna zavislost
hodnoceni vyudujicich na velikosti Ustavu €i rozsahu a narocnosti vyuky zajistované jednotlivymi Gstavy. Histogram
vyucujicich FSI podle praimérného hodnoceni ukazuje obr. 1.

V zimnim semestru akademického roku 2025/26 bylo v anketé zaznamendno celkem 3 072 slovnich komentaFa,
coZ je méné neZ minuly zimni semestr (4 110 komentar(). Ve velké vétsiné se opét jednalo o konstruktivni a férova
vyjadreni, za coz viem studentldim velmi dékujeme. Nékteré komentéare nevhodné ke zpfistupnéni v IS byly z rozhodnuti
vedeni fakulty skryty. V ZS akademického roku 2025/26 se jednda zhruba o 0,8 % komentéf(. Divodem je zejména
nerelevantni vyjadreni (napf. ,Neznam.”) nebo necitlivé ¢i nevhodné vyznéni téchto komentar, prestoZze mnohé z nich
mohou mit pro samotného ucitele urcitou vypovidaci hodnotu. Vedeni fakulty samoziejmé bere na védomi veskeré
komentare véetné téch skrytych.

4 Prezentace vysledki a jejich projednavani

Vysledky ankety jsou pro vSechny c¢leny akademické obce FSI dostupné v informacnim systému VUT vidy po
ukonceni ankety. Pristup ke kompletnim vysledkim hodnoceni (véetné vsech slovnich komentar( student() je nastaven
v souladu se Smérnici rektora VUT ¢. 73/2017. Po dobu 60 kalendafnich dnll od uzavieni ankety probiha vyhodnocovani

vysledkd, a proto

e kaZidy vyucujici ma prostfednictvim informacniho systému pfistup ke kompletnim vysledkiim svého
hodnoceni;

e kaZdy vyucujici se muze ke kazdému jemu ur¢enému slovnimu komentari vyjadFit zvlast;

e freditelé ustavl, garanti predmétd a garanti studijnich program( maji pristup ke kompletnim vysledkim
hodnoceni pfedmét(i v rozsahu své plsobnosti;

e dékan, prodékani a ¢lenové Akademického senatu fakulty maji pfistup ke kompletnim vysledkim hodnoceni
vSech predmét( fakulty.

0Od 61. dne po uzavrieni ankety dojde ke zpfistupnéni kompletnich vysledkd hodnoceni vSech predmétl fakulty
vcetné reakci vyucujicich celé akademické obci FSI, kterd se maze s vysledky seznamit v IS.

Vysledky ankety feditelé Ustavl vyhodnocuji na zakladé vyzvy od prodékana pro NMS. Tato vyzva je individualné
formulovdna pro kazdy ustav a jsou téz zaslany pftislusné podklady k projedndni. Nutno dodat, Ze projednavani na
ustavech probihd zpravidla jiz pfed zasldnim této vyzvy. Miva formu diskuse s jednotlivymi vyulujicimi a garanty
predmétd. Pro zlepseni kvality vyuky jsou kromé bodového hodnoceni (otazky ¢. 1 az 4) daleZité i slovni komentare
student( (otazky €. 5 a 6), ve kterych je vyjadifeno ocenéni kvality vyucujiciho ¢i pfedmétu nebo naopak specifikovana
podstata vyhrad. Pokud je tfeba, relevantni pfipominky resi feditel/feditelka Ustavu cilené pro konkrétni pfedméty a
vyucujici. Nasledné pak zavadi pfipadna ndpravnd opatreni. O vysledcich jedndni poté informuje prodékana pro NMS,
ktery pfipravi souhrnnou Zpravu o hodnoceni vyuky na FSI, tj. tento dokument. Vysledky vyplyvajici z hodnoceni jsou
vyuzity pro dalsi rozvoj vzdélavaci Cinnosti fakulty.
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5 Statistika a vyjadreni za jednotlivé ustavy FSI

Reditelé Gstavdl byli vyzvéni k projednani vysledk(i ankety na daném Ustavu, které zpravidla spocivé prevainé
v osobnich setkénich. Proces je obvykle nasledujici: Reditel/feditelka se sezndmi s hodnocenim a komentéfi ze strany
student( a k témuZ vyzve i vyucujici, ktefi plsobi na Ustavu. Konzultace k vysledkim ankety se samoziejmé lisi
v zavislosti na velikosti Ustavu. Zde jsou uvedeny postupy, kterych zpravidla Feditelé vyuZivaji:

- Konzultace s garanty predmét(l a vyucujicimi,
- konzultace s vedoucimi odbor(/sekci, resp. garanty studijnich programu,
- diskuse v rdmci Rad studijnich program( nebo vedeni Ustavu.

Konkrétni vyucujici jsou vyzvani, aby se k hodnocenim vyjadrili. Toto plati zejména v pfipadé, kdy obdrzeli od
student( konkrétni konstruktivni komentafe. S vyucujicimi, ktefi dostali negativni hodnoceni, feditel/feditelka situaci
individualné konzultuje. Z obdrzenych vstupl pak Feditel/feditelka nebo povérena osoba sestavuje diléi zpravu za Ustav,
tzv. reakci feditele/feditelky, ktera obsahuje zhodnoceni vysledk( ankety a pfipadné naméty na dalsi zlepSovani kvality
vzdélavaciho procesu. Cilené dotazy vedeni fakulty kvyjimecnym pripaddm naznacujicim mozna systematicka
pochybeni jsou predstaviteli Ustavl zodpovidany individualné.

V dal$im textu nasleduji histogramy priimérného hodnoceni vyucujicich na danych Ustavech a reakce zpracované
jednotlivymi Ustavy. Vse je fazeno abecedné podle nazvi ustav.

1. Energeticky ustav (EU)

EU, potet hodnocenych vyuéujicich: 49

20

20.09
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Prdmérné hodnoceni

0.0-

Reakce Feditele EU:

Do hodnoceni ve studentské anketé se tradicné zapojilo malé mnoZstvi studentu. Vétsina predmétu je hodnocena
zndmkou 1 — 1,5 a komentdre jsou vesmés pozitivni. JiZ tradicné se vyhrady spojené s narocnosti vyuky objevuji u
teoreticky naro¢nych predméti.
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Reakce na konkrétni komentdre ze studentské ankety

Komentdr 1: Nevysvétlené upravy pfi odvozovdni; nejasné odpovédi pfi dotazech studenti, jak postupovat;
nedostatecnd komunikace o podminkdch ziskdni zapoctu,; chybéjici zpétnd vazba, co studenti udélali Spatné; nevhodné
Casové rozloZeni pro jednotlivé domdci ukoly; vysoky poZadavek na podminky ziskdni zdpoctu ve srovndni s jinymi
cvi¢enimi; neni zfejmy systém hodnoceni; Ale i: odbornik; ochota poskytovat konzultace.
predmétu je ddna také tim, Ze navazuje na znalosti z mechaniky a matematiky, jejichZ vstupni uroven byvad mezi studenty
nevyrovnand. | to miZe ovlivriovat, jak studenti vyuku vnimaji a jak obtiZné pro né nékteré cdsti predmétu jsou. Vyucujici
si tuto skutecnost uvédomuji a snaZi se studentiim poskytovat odpovidajici podporu, mj. formou novych skript, konzultaci
a propojeni probirané Idtky s praktickymi projekty. Pripominky studentl bereme vdzné, zejména pokud jde o
srozumitelnost, jasnéjsi komunikaci a pribéZnou zpétnou vazbu. Tyto podnéty byly s vyucujicim projedndny a v
ndsledujicim akademickém roce budou reflektovdny v organizaci i komunikaci vyuky.

Komentdr 2: Nejasnd kritéria pfi hodnoceni; dojem neochoty odpovidat na dotazy studentu; nepfijemnd atmosféra
pfi zkouseni.

Vyjddreni: S vyucujicim byla tato prfipominka projedndna. Spolecnym zdjmem vsech je kvalitni korektni pristup a
oboustrannd spoluprdce. Vyucujici si da pozor, aby v dalsim semestru nemél nikdo dojem neprijemné atmosféry. Objevil
se opakované poZadavek na zvyseni ¢asu potiebného na vypracovadni zkousky. Dle moZnosti jednotlivych zkousek bude
casové omezeni minimalizovdno pfi zachovdani podminek korektniho priibéhu zkousky.

Dalsi rozvoj vyuky

Pro lepsi zmapovadni aktudlnich poZadavki firem na kompetence studentu bude v roce 2026 zrealizovdno dotaznikové
Setfeni mezi zaméstnavateli z energetického sektoru. Ddle probéhne setkdni se zdstupci firem. Viysledky budou vyuZity
pro upravu obsahu studijnich predmétd.

Duaraz v dalsim obdobi bude vénovdn podpore ndzornosti vyuky zplisobem, ktery nemdzZe nahradit internet. Konkrétné
dojde k navyseni poctu ukdzek fyzickych komponent a vyukovych modeld.
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2. Letecky ustav (LU)

LU, pocet hodnocenych vyuéujicich: 37
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Reakce feditele LU:
Hodnoceni potvrzuje vylepseni situace. Rada vyucujicich je hodnocena velmi pozitivné. Vyjadfuji proto vyucujicim
podékovadni za kvalitni vykon. Individudlini pfipominky jednotlivci k nedostatkiim budou osobné projedndny s vyucujicimi.

3. Ustav automatizace a informatiky (UAI)

UAl, poéet hodnocenych vyuéujicich: 33

Cetnost
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Pramérné hodnoceni

Reakce feditele UAI:
V zimnim semestru akademického roku 25/26 bylo Ustavem automatizace a informatiky zajistovdno 18 predmétd

hodnocenych alespon jednim studentem. Ddle bylo hodnoceno 27 vyucujicich v celkem 15 hodnocenych predmétech,
opét alespor jednim studentem.

12/24



VYSUKE UCEN[ FAKULTA PRODEKAN
TECHNICKE STROJNIHO

V BRNE INZENYRSTVI

Bodové hodnoceni predmétu se pohybovalo v rozsahu 1-2,21, s medidnem 1,27 a priimérem 1,39 (v loriském roce 1—
3,25, s medidnem 1,36 a prumérem 1,52). Hodnoceni vyucujicich se pohybovalo v rozsahu 1-2,63, s medidnem 1,31 a
priumérem 1,45 (v loriském roce 1-3,25, s medidnem 1,40 a prdmérem 1,51). Oprotilofiskému roku doslo tedy k ploSnému
zlepseni, a to vcetné sniZeni extrémd.

V hodnoceni predméti zareagovalo 5-47 % studentl (prdmérné v hodnoceni predmétu 20,8 % studenti a v
hodnoceni vyucujicich 20,7 % studenti), pricemZ je nutné podotknout, Ze hodnoceni pouze jedinym studentem se objevilo
pouze zhruba u jedné pétiny hodnoceni. Oproti loriskému roku tedy doslo k mirnému ndristu ucasti studenti v anketdch,
avsak pocet reakci pouze jedinym studentem viceméné zistala.

V tomto semestru dosdhly vSechny predméty hodnoceni lepsiho, neZ 2,50, pficemZ pouze jediny pfedmét presahoval
hodnoceni 2,00, konkrétné Programovdni pro strojni inZenyrstvi (VCP, hodnoceni 2,21), které si oproti loriskému roku
polepsilo v hodnoceni o vice jak jeden stupen.

Hodnoceni vyucujicich v tomto semestru bylo v drtivé vétsiné lepsi, neZ 2,50, s jedinou vyjimkou vyucujiciho
v predmétu VCP. Vyucujici prevzali tento i nékteré dalsi vyucované predméty ve velmi neutéseném stavu. Jejich prdce
proto nespocivala pouze v béZném zajisténi vyuky, ale predevsim v zdsadni obnové obsahu a struktury téchto predméti.
V praxi to znamenalo bud’ kompletni znovuvytvoreni pfedmétu, nebo jeho rozsdhlou modernizaci, zahrnujici aktualizaci
studijnich materidld, dpravu sylabu a pfizplsobeni obsahu souc¢asnym poZadavkum studijniho programu i aktudinimu
stavu pozndni v dané oblasti. Viysledné zlepseni hodnoceni pfedmétu VCP je vysledek prdce Dr. Faltynka. Na zminéné
reakce student( vyucujici reagovali a ty podnétné slouZi jako podklad pro zlepsSeni vyuky v dalsim roce.

Chtél bych pozvednout iniciativu a aktivni zapojeni vyucujicich UAI, protoZe vysledky studentské ankety jednoznacné
reflektuji zlepseni ndpiné predméti a pedagogickych vykonu v souvislosti se soustavnou modernizaci a zkvalitfiovani
vyuky na UAI, které bude i v ndsledujicich letech pokracovat jako odpovéd na vyzvy a potieby moderniho primysiu.

4. Ustav automobilniho a dopravniho inzenyrstvi (UADI)

UADI, potet hadnocenych vyuéujicich: 44

Cetnost
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Pramérné hodnoceni

Reakce feditele UADI:
Vysledky a hodnoceni studentské ankety na UADI byly vyuZity ve vice navazujicich trovnich fizeni kvality vyuky. Po
zverejnéni vysledki ankety byli vsichni vyucujici dstavu vyzvdni, aby se s vysledky podrobné seznamili, vénovali pozornost
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nejen ciselnému hodnoceni, ale také slovnim komentdram studentd, a aby na relevantni podnéty prfimérené reagovali
ve své dalsi pedagogické Cinnosti. Smyslem tohoto postupu nebylo pouze formdlini projedndni ankety, ale predevsim
vyuZiti zpétné vazby studentt jako ndstroje pro pribézné zlepSovdni kvality vyuky, komunikace se studenty a organizace
jednotlivych predmétd.

Jiz v pribéhu semestru bylo na urovni vedeni ustavu rfeseno nevhodné chovdni jednoho vyucujiciho vaci studentim
magisterského studia. Na zdkladé dostupnych podnéti a jejich vyhodnoceni byla tomuto vyucujicimu udélena vytka a
soucasné byla prijata opatreni smérujici k omezeni jeho dalsiho plsobeni ve vyuce. Tento postup byl zvolen s ohledem
na zdvaZnost situace, opakujici se charakter nékterych pripominek a potfebu zajistit odpovidajici studijni prostredi pro
studenty.

Ndsledné se uskutecnila porada vedeni ustavu, na které byly vysledky ankety projedndny v SirsSim kontextu. Vedeni ustavu
konstatovalo, 7e fada predméti a vyucujicich je studenty hodnocena pozitivné a Ze celkové smérovdni vyuky na UADI
odpovidd dlouhodobé snaze ustavu propojovat kvalitni teoreticky zdklad s praktickymi aplikacemi, laboratorni vyukou a
vazbou na aktudlIni potfeby automobilniho a dopravniho inZenyrstvi. Soucasné vsak byly identifikovdny pfipady, které se
z celkového hodnoceni vymykaji a vyZaduji cilenou pozornost vedeni ustavu.

Jednd se zejména o vyuku v pfedmétu QE1, kterd je studenty dlouhodobé vnimdna jako velmi ndrocnd, a ddle o jiZ
zminéného vyucujiciho. V prvnim pripadé bylo konstatovdno, Ze negativni zpétnd vazba souvisi predevsim s vysokou
odbornou a cCasovou ndrocnosti pfedmétu, s poZadavky na systematickou pripravu student(i a s potfebou lépe
vysvétlovat strukturu a ocekdvdni predmétu. Ve druhé pripadé se vsak pfipominky netykaji pouze odborné ndrocnosti
vyuky, ale také zplsobu komunikace, pedagogického pristupu a celkové atmosféry ve vyuce.

Oba vyucujici byli proto vyzvani ke zpracovdni sebehodnotici zpravy, ve které méli reflektovat vysledky ankety, vyjadrit
se ke studentskym pripominkdm a navrhnout konkrétni opatreni ke zlepsSeni. Texty téchto sebehodnoticich zprav jsou
k dispozici téZ i vedeni fakulty.

Na zdkladé predloZeného vyjddreni Ize konstatovat, Ze ndvrh opatreni prvniho vyucujiciho je vécny, pfiméreny a sméfuje
ke zlepseni srozumitelnosti poZadavku, organizace vyuky a komunikace se studenty pfi zachovdni odborné urovné
predmétu. NavrZeny postup Ize proto povaZovat za vhodny zdklad pro dalsi praci s predmétem a jeho pribéziné
vyhodnocovdni.

i prijatych opatreni vyplyvad, Ze jeho dalsi plisobeni ve vyuce je problematické. Vedeni tstavu proto povaZuje za nezbytné
tuto zdleZitost ddle sledovat a prijmout takovd opatreni, kterd zajisti odpovidajici uroveri pedagogického plsobeni,
korektni komunikaci se studenty a bezpecné a respektujici studijni prostredi. V pripadé, Ze nedojde k jednoznacné a
ovéfitelné zméné pristupu, nelze jeho dalsi zapojeni do vyuky povaZovat za vhodné.
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5. Ustav fyzikalniho inzenyrstvi (UFI)

UFI, pocet hadnocenych vyuéujicich: 95
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Reakce feditele UFI:

Zavery plynouci z ankety, a to jak pozitivni, tak negativni, byly komunikovdny vyucujicim jednak elektronicky, jednak
také predneseny tajemnikem ustavu pro vyuku na schizi zaméstnanci ustavu. Vyucujici byli vyzvdni, aby se seznamili s
vysledky ankety, zvdZili, zda na zdkladé obdrZené zpétné vazby nemohou jesté néjak zdokonalit vyuku Ci pripadné
zapracovat na svych rezervdch, a v pfipadé, Ze to uznaji za vhodné, reagovali v modulu ankety na konkrétni pfipominky
studentu.

Komentdre vyjadrujici nespokojenost se tykaly vyuky jednoho externiho vyucujiciho, ktery zajistuje vyuku v oblasti,
ve které patfi k prednim expertim ve svém oboru. Nicméné hodnoceni tohoto vyucujiciho se oproti predchozimu
akademickému roku i tak zlepsilo.

Dalsi negativni komentdre smérovaly k nékolika nasim kmenovym zaméstnancum. Nejhire hodnoceny zaméstnanec
naseho ustavu na vlastni Zddost koncem brezna ukoncil pracovni pomér na VUT.

Kritizovand kolegyné je v preddichodovém véku a dany predmét vyucuje jiz po nékolik desetileti; jeji styl vyuky
pripoming vice tzv. starou skolu, kladouci mimo jiné také diraz na pravidelnou domdci pfipravu, samostatnost, kdzefi a
vcasny prichod do vyucovadni (i na 8:00 rdno), coZ nékterym studentim v dnesni dobé nemusi tuplné vyhovovat.

Dalsi z vyucujicich 3F prihlédne k vysledkim ankety a pokusi se pri vykladu probirat ldtku vice dopodrobna a pokusi
se nevynechat ani zjevné ,,mezikroky”.

Kolegy vyucujici 3F-A hodnotili celkové jen 3 studenti z 21. Jejich negativni hodnoceni je tak vlastné zaloZeno na jediné
zndmce 5% udélené patrné néjakym ,,zhrzenym* studentem. Ostatni dvé hodnoceni byla,, 1“a,2”. Patrné stejny student
je také autorem negativniho komentare na adresu vyucujicich a delsi staté na adresu celého predmétu 3F-A. Stati jsme
se nezabyvali nijak do hloubky, nebot je dle kontroly celd s naprostou jistotou vygenerovdna pomoci umélé inteligence.
Nejspise jsme nestdli ani za to, aby student své negativni komentdre sepsal sam. Nicméné zdurazriujeme, Ze tematicky
obsah i ndrocnost prfedmétu 3F-A jsou zcela shodné s predmétem 3F, vyucovanym v ¢eském jazyce.

Negativni hodnoceni cviciciho z 3F-A je o to smutnéjsi, Ze tento si plné uvédomuje, Ze dosavadni znalosti studentu
anglického programu B-STI-A nemusi byt (a ¢asto nejsou) na srovnatelné urovni se studenty ceského oboru B-STI a mél
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snahu maximdlné vychdzet svym studentim vstric, napriklad tim, Ze na Zadost i jen mensi skupinky studenti prekladal
terminy zdpoctovych testi tak, aby tito méli vice ¢asu na pripravu. Musel tak vytvorit o nékolik zadani testi navic, hledat
volné ucebny a stravit tak vyukou nékolik hodin navic. Ddle také opakované po nékolik tydna individudiné (tj. ve formé
~jeden na jednoho” doucoval 4 studenty 3F-A, celkem s nimi stravil pfiblizné 25 hodin nad ramec svych povinnosti — 3 z
téchto 4 studenti ndsledné zviddli uspésné sloZit zkousku z 3F-A. | toto tak podporuje ndzor, Ze se v téchto anketdch
Castéji vyjadruji studenti, ktefi nabyli pocitu, Ze jejich nedspéch je vinou okoli, neZ uspésni studenti, ktefi svédomité plni
své povinnosti a nemaji tak povétsinou Zadné problémy se studiem a neciti tak potfebu se k nému vyjadrovat.

6. Ustav jazyku (UJ)

U, potet hodnocenych vyucujicich: 19
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Reakce Feditelky UJ:
Strucné zhodnoceni

Vyucujici Ustavu jazyk(i obdrZeli od studentt velmi dobré hodnoceni a éasto i pozitivni zpétnou vazbu. Po zpFistupnéni

vysledk( ankety jsou vyucujici vyzvani k sezndmeni s komentdri, peclivé je prochdzeji a spolecné s garanty a vedenim
vyhodnocuji. V pfipadé relevantnich nadmétu je posouzeno, jak by bylo mozné je vyulZit.
Komentdre jsou vesmés vsechny pozitivni, kritickych pripominek nebo komentdri je omezeny pocet. Nékteré z nich
vychadzi ze subjektivniho dojmu (napr. ucitel, kterého naprostd vétsina studentl popiSe jako cit. ,strasné super
vyucujici/totdlni €il gdj/skvély cvicici, prijemnd atmosféra...” apod., na jednoho jediného studenta cit. ,plsobil
arogantné”). Dalsi pripominky souvisi spise s riznou miru motivace student a jejich studijnimi predpoklady. Komentdr,
ktery se tykal formy vyuky némciny GNS souvisi s omezenym poctem zaregistrovanych studentu (pouze 5 studentu), kdy
v podminkdch omezenych mozZnosti ndhradnich prostor z divodu rekonstrukce budovy A4 nebyl predmét nabizen i
studentiim mimo studijni program, v némZ je zarazen jako PV.

Tési nds, Ze jsou kurzy hodnoceny kladné a studenti zdtrazriuji pohodovou atmosféru v hodindch a prdci jednotlivych
vyucujicich.
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Ndméty na zlepseni

Pokud nékteri studenti povaZuji povinné predméty za pfrilis snadné, resenim je zapsdni volitelnych kurzi. Ty se
snaZime a budeme i naddle snaZit otevfit vidy, i pFes bohuZel pomérné maly pocet registrovanych student. Ustav jazykd
také nabizi jednordzové akce, workshopy, besedy nebo i exkurze do firem, které jsou zamérené na rizné oblasti Ci
dovednosti. Studenti se tak mohou rozvijet cilené nebo si mohou rozsifit ¢i zopakovat své dosavadni znalosti. Ne vZdy
jsou tyto akce spojeny s konkrétnimi kurzy, takZe v anketé nejsou zmiriovdny, avsak mimo anketu byly hodnoceny
pozitivné a budeme je naddle nabizet.

7. Ustav konstruovani (UK)

UK, poéet hodnocenych vyuéujicich: 87

Cetnost
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Primérné hodnoceni

Reakce feditele UK:

Studentskd anketa predstavuje ddleZity ndstroj zpétné vazby pro zajistovdni kvality vyuky na Ustavu konstruovadni.
Vysledky ankety jsou pravidelné analyzovdany na Raddch prislusnych studijnich programd, jejichzZ Cleny jsou reditel ustavu,
garanti studijnich programd, tajemnik pro vzdéldvaci cCinnost, koordindtori vyuky, zdstupci vyucujicich a studenti
doktorského studia. Cilem je identifikovat silné stranky i oblasti, kterym je tfeba vénovat zvysenou pozornost.

VSichni vyucujici byli vyzvani, aby se dukladné seznamili se svyym hodnocenim a ve své vyuce zohlednili relevantni
komentadre. Zvlastni pozornost byla vénovdna pripominkam, které poukazovaly na konkrétni nedostatky. Tyto podnéty
byly ndsledné projedndny individudlné s prislusnymi vyucujicimi s cilem odhalit pricinu niZsiho hodnoceni nebo
negativnich komentdri a v opodstatnénych pripadech navrhnout konkrétni kroky k ndpravé a zkvalitnéni vyukového
procesu.

Celkové Ize hodnoceni predmétii garantovanych Ustavem konstruovdni hodnotit jako pozitivni. Primérné hodnoceni
predmétu i jednotlivych vyucujicich dosdhlo velmi dobré urovné 1,3. Ankety se zucastnila neceld pétina studentd.
PrestoZe niZsi mira zapojeni sniZuje reprezentativnost vysledki, anketa prindsi uZite¢nou zpétnou vazbu pro pribézné
sledovdni a rozvoj kvality vyuky.
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8. Ustav matematiky (UM)

UM, poéet hodnocenych vyuujicich: 85
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Pramérné hodnoceni

Reakce Feditele UM:

Ustav matematiky povaZuje vysledky studentské ankety za velmi dobré a v souladu s dlouhodobym trendem
hodnoceni vyuky na nasem pracovisti. Vétsina vyucujicich dosdhla velmi vysokého hodnoceni a fada z nich dokonce
vynikajiciho vysledku na trovni 1,00 — 1,05. Tyto vysledky svédci o kvalitni pedagogické prdci a dlouhodobém dirazu na
odbornou i didaktickou troveri vyuky. Ustav si velmi véZi pozitivni zpétné vazby od studentti a povazuje ji za dilezZité
ocenéni prdce vyucujicich.

Komentdre studentu byly projedndny na ustavu a jednotlivi vyucujici byli s relevantni zpétnou vazbou sezndmeni. V
prfipadech méné priznivéeho hodnoceni bude vénovdna zvysend pozornost zejména srozumitelnosti vykladu, vhodnému
tempu vyuky a dostate¢nému procviceni probirané ldtky. Ustav zdroveri podporuje vyuZivdni modernich vyukovych
metod a vizualizacnich ndstroji, které mohou prispét k lepsi prehlednosti probiranych témat.

Ustav matematiky bude i naddle vénovat pozornost kvalité vyuky a bude pracovat s podnéty studenti tak, aby byl
zachovdn vysoky pomeér cena/vykon co se tykd trovné vyuky matematiky na fakulté a aby vyuka co nejlépe podporovala
studijni uspésnost student(. Nezastiram, Ze ndsledujici rok bude obtiZny, protoZe kvili znacnému podfinancovani vyuky
bude muset dojit k velkym zméndm, zejména opusténi principu individudiniho pristupu ke studentim (predndsky
v Aule Q, optimalizace poctu studenti ve cvicenich, hromadné a strojové zkouseni), takZze budeme muset najit novy
standard kvality vyuky.
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9. Ustav materialovych véd a inzenyrstvi (UMVI)

UMV, poéet hodnocenych wyuéujicich: 55

Cetnost
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Pramérné hodnoceni

Reakce feditele UMVI:

Na zdkladé aktudlini ankety (ZS 2025/2026) vnimdm jeji vysledek velmi pozitivné, kdy v 19 predmétech byli vyucujici
hodnoceni zndmkou <1,1, z toho 6 vyucujicich zndmkou 1,0. Toto ukazuje na zlepsujici se trend v ramci studentské ankety.
Nicméné, objevuji se i jednotky hodnoceni vétsi neZ 2,0. V jednom pFipadé se jednd o vysoce kvalifikovaného seniorniho
pracovnika (zndmka 2,05), kdy o odbornosti stran zajisténi predmétu nelze pochybovat, nicméné pro dalsi obdobi je jiZ
pod supervizi garanta predmétu vychovdvdn dalsi perspektivni pracovnik v radmci generaéni obmény. V dalsim pripadé
s vysSi zndmkou hodnoceni (zndmka 2,06) se jednd o vyucujiciho, ktery vdaném predmétu zajistuje vyuku pouze v jednom
tydnu, navic se jednd o vysoce odborné téma, které studenti oznacuji za ,pfilis védecké”, coZ se pak projevuje na
vysledném hodnoceni. Zde je tfeba uvést, Ze na zdkladé jediné , predndsky” nelze objektivné hodnotit pedagogickou
kvalitu vyucujiciho. V pfipadé hodnoceni vyucujiciho zndmkou 3,5 byla s timto pracovnikem anketa i reakce detailné
probrdny, stanoven pldn pro zlepseni ndpiné predmétu, ale také diskutovdn styl vyuky a pristup ke studentiim, coZ by
mélo vést k trvalému zlepseni stavu.

V anketé se vyskytuji také komentdre, reakce a pripominky k obsahové ndplhi predméti, ¢i k jejich zarazeni ve
studijnich plénech. Tyto reakce vedeni UMVI v pfipadé konstruktivnich pfipominek povazuje za uZite¢nou zpétnou vazbu,
pro moZnost potencidlnich dprav a inovaci jak ve studijnich pldnech, tak v ramci obsahové ndplné jednotlivych predmeétd.
Soucasné vsak je nezbytné nutné zachovat ndrocnost studia, coZ je vyznamné nejen pro rozvoj prislusného védniho oboru,
ale také pro umozZnéni implementace potreb technické praxe do vyukového procesu.
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10. Ustav mechaniky téles, mechatroniky a biomechaniky (UMTMB)

UMTMB, pocet hodnocenych vyuéujicich: 60

Cetnost
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Primérné hodnoceni
Reakce feditele UMTMB:

Vysledky ankety hodnotici pfedméty naseho ustavu povaZuji celkové za pfiznivé. Studenti vyzdvihuji odbornou
zpusobilost pedagogu, prehledny a srozumitelny zplsob vykladu i jejich vstricny pristup pri konzultacich. Ackoli je vyuka
vnimdna jako ndrocnd, tato ndrocnost odpovidd charakteru studovaného oboru a napomdhd studentim osvojit si
zdkladni principy mechaniky, mechatroniky a biomechaniky. Kladné je rovnéZ vnimdno zapojeni modernich vyukovych
ndstroju, elektronickych prezentaci, modelovych simulaci a vyukové podpory prostrednictvim systému Moodle.

Za pretrvavajici slabinu je nutno oznacit nizkou miru zapojeni studenti do ankety. V zimnim semestru byla ucast
respondentt mald, coZ podstatné oslabuje vypovidaci hodnotu ziskanych dat. V dusledku toho nelze spolehlivé vyvozovat
obecné zdvéry ani zachytit dlouhodobéjsi tendence v hodnoceni vyuky.

Z pripominek studentu i z nasich dosavadnich zkusenosti vyplyvaji ndsledujici oblasti, na néZ je treba se zamérit:

J vyhradit vétsi ¢asovy prostor procvicovani obtiznéjSich ¢dsti uciva a samostatnému reseni uloh,

. postupné rozsifovat podil praktickych aplikaci teoretickych poznatkd,

. zlepsit vzdjemnou koordinaci termint a obsahovou ndvaznost jednotlivych predméti,

. posilit informovanost studenti o smyslu ankety a jejim pfinosu pro zvySovani kvality vyuky.

Ve vztahu k vyucujicim, jejichZ hodnoceni se pohybuje pod primérem, budou prijata opatieni ndpravného charakteru.
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11. Ustav procesniho inzenyrstvi (UPI)

UPI, poéet hodnacenych wyuéujicich: 31
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Pramérné hodnoceni
Reakce feditele UPI:

Ucast studenti na hodnoceni vyuéujicich i pfedmétii naseho ustavu za ZS 2025/26 se pohybuje v rozsahu od 10 do
57 %, pricemZ nejcastéjsi ucast je 36 %. Se samotnymi vysledky hodnoceni pak miuZeme byt jako ustav docela spokojeni,
protoZe se u celkového hodnoceni predméti pohybuji od hodnoty 1,0 do 1,87, coZ je mimorddné dobré.

Hodnoceni vyucujicich se tykalo celkem 34 osob vyucujicich v zimnim semestru. Z tohoto poctu drtivd vétsina vyucujicich,
celkem 32, byla hodnocena celkovou zndmkou, pohybujici se v rozmezi od 1,0 do 1,5, coZ Ize povaZovat za vynikajici
hodnoceni.

Rdmcové jsme se tak zabyvali pouze hodnocenimi dvou vyucujicich, kterd vyrazné vybocuji z pdsma vyborného
hodnoceni, pricemZ hodnoceni téchto dvou vyucujicich lehce presahuji zndmku 2,5. Oba dva tito vyucujici jsou pfitom
odbornymi asistenty vyucujicimi cviceni v pfedmétu Bilancovdni procesnich a energetickych systému (KBP), takZe jejich
individudlni negativni hodnoceni také zdsadné pfispéla k tomu, Ze potom i pfedmét KBP jako celek skoncil v hodnoceni
predmétu na poslednim misté se znamkou 1,87.

Na hodnoceni obou téchto vyucujicich participovalo 36 % student( a to, co témto vyucujicim studenti vytykaji, se tykd
predevsim slabé pfipravenosti na cviceni, nesrozumitelného vykladu a Spatné komunikace se studenty, umocnéné pak
z pohledu studenti prilis obtiZznymi a nesrozumitelné zaddvanymi vypoctovymi ulohami pro ziskdni zdpoctu.

Zvysovadni kvality vyuky bereme na nasem ustavu velmi vdzné. S obéma dotycnymi vyucujicimi byla situace rfesena
formou individudlnich pohovort a sjedndnim ndpravnych opatreni.

Souhrnné pak Ize konstatovat, Ze ve vyuce nebyly zjistény systémové nedostatky a obdrZzend hodnoceni vyuky na
nasem ustavu potvrzuji, Ze vyuka je zajistovdna kvalifikovanymi odborniky, ktefi jsou priibéZné motivovdni ke zvysovadni
kvality své pedagogické cinnosti.
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12. Ustav strojirenské technologie (UST)

UST, poéet hodnocenych vyuéujicich: 82
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Primérné hodnoceni
Reakce feditele UST:

Studentskd anketa za zimni semestr 2025/2026 potvrzuje stabilné vysokou troveri vyuky na Ustavu strojirenské
technologie. Vétsina vyucujicich obdrZela velmi dobré aZ vynikajici hodnoceni, pficemZ fada z nich dosdhla nejvyssi mozné
zndmky 1, coZ dokladd dlouhodobé systematickou prdci na zkvalitriovani vyuky, jeji odborné trovné i zptsobu predavani
znalosti. Pozitivné je hodnocena zejména odbornost vyucujicich, srozumitelnost vykladu a postupné posilovani vazby na
primyslovou praxi, stejné jako vstricny pristup a ochota konzultovat problémy nad ramec vyuky. Vysledky ankety zdroveri
potvrzuji, Ze opatreni realizovana v predchozich obdobich maji redlny dopad, zejména v oblasti uprav struktury vyuky,
vyssi dostupnosti studijnich materidlt, zpresnéni poZadavki na studenty a dirazu na komunikaci mezi vyucujicimi a
studenty, coZ se promitd do celkové pozitivniho trendu napfi¢ pfedméty i vyucujicimi.

V rdmci ankety se objevilo pouze omezené mnoZstvi méné pozitivnich hodnoceni, kterd vsak predstavuji dileZity
podnét pro dalsi rozvoj. Jednalo se o predmét projektového charakteru, kde studenti poukazovali zejména na
proménlivost poZadavki v prubéhu semestru, vyssi diraz na detail a casovou ndrocnost. Soucasné byly zaznamendny i
pozitivni aspekty, jako je kvalitni odbornd pfiprava, férovy pfistup a pfinos pro zpracovdni zavérecnych praci. Vyucujici
byl s vysledky ankety detailné sezndmen a probéhla nad nimi vécnd diskuze. Identifikované nadméty budou reflektovdny
zejména v oblasti stabilizace a jednoznacného vymezeni poZadavkd, posileni komunikace a podpory interakce se
studenty a metodického vedeni projektové prdce. Soucasné je nutné zdiraznit, Ze charakter téchto predméti je zaloZen
na vysokych ndrocich na presnost, technickou sprdvnost a funkcnost feseni, které odpovidaji profilaci absolventa v oblasti
strojirenské technologie, a nelze je sniZovat bez negativniho dopadu na kvalitu odborné pripravy. Cilem uprav proto neni
redukce ndrocnosti, ale jeji lepsi vysvétleni, transparentni komunikace a systematickd podpora studentu pri dosaZeni
poZadovanych vystupd.

Celkové vysledky ankety tak potvrzuji kontinudini pozitivni vyvoj kvality vyuky na UST. Pfijatd opatieni z pfedchozich
let se promitaji do stabilné vysokého hodnoceni vétsiny predmeéti i vyucujicich a ustav bude i naddle systematicky
pracovat na dalsim zlepsovdni vyuky, zejména v oblasti transparentni komunikace poZadavki, rozvoje studijnich
materidlt, podpory aktivniho zapojeni studenti a prohlubovdni vazby mezi teorii a praxi.
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13. Ustav vyrobnich stroja, systému a robotiky (UVSSR)

UWSSR, pocet hodnocenych vyuéujicich: 69
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Reakce reditele UVSSR: Pramérné hodnoceni

a) Zpusob projedndni vysledki hodnoceni s vyucujicimi a vedoucimi vyukovych pracovist

o

JiZ tradicné proved| kaZdy vedouci pfislusného odboru na nasem ustavu analyzu vysledki anonymni ankety a ddle
tyto vysledky v ramci své kompetence individudiné projednal se svymi podfizenymi. Ndsledné byly vyucujici vyzvani, aby
reagovali svymi odpovédmi v IS Apollo k relevantnim pripominkam. Vedeni Ustavu soubéZné prostudovalo vysledky
ankety a zamérilo se na reseni relevantnich pripominek studentd.

b) Vyjddreni vedoucich vyukovych pracovist (popr. garantl predmétu) k pripadnym pripominkdm v oblasti jejich
pusobnosti
KaZdy vedouci odboru naseho ustavu zpracoval analyzu za prislusny odbor, kterou prezentoval na poradé vedeni

ustavu. Pozitivni hodnoceni u vétsiny studenti nds tési a pro vyucujici je motivaci a podékovdnim za vykonanou prdci.
Na poradé ustavu bylo rovnéZ diskutovdno rozladéni studenti pri naplnéni kapacity jimi pivodné vybraného povinné
volitelného predmétu. Vedeni ustavu vnimd pocit rozladéni navstévovat plvodné nevybrany predmét, nicméne, za
soucasnych okolnosti a omezeni neni mozZné navysSovat kapacity povinné volitelnych predmétu. Veérime, Ze nabyté
znalosti oceni studenti pozdeji v praxi, i kdyZ jim to tak nyni nepripadd.

¢) Informace o konkrétnich ndpravnych opatrenich v pfinadé zjisténych nedostatkd

Zddnd konkrétni opatieni nebylo potfeba letos pfijimat, zdvaZné pripominky z minulého hodnoceni se v tomto roce
jiz neopakovaly. KaZdy vyucujici si vzal zpétnou vazbu z reakci v anketé na jeho prdci a pouzije ji dle viastniho uvdZeni.
Vedeni ustavu pritom klade diraz na zlepsovdni podkladii na E-Learningu.

d) Hlavni zavéry vyplyvaijici z hodnoceni a jejich pripadné zohlednéni ve vzdéldvaci Cinnosti ustavu

Opatreni pfijatd v predchozich letech se ukdzala jako ucinnd a ddle pokracujeme v transferu znalosti a zkusenosti z
celé fady ndmi uspésné rfesenych aplikacnich projektt s prumyslovymi partnery do vyuky pfedméti garantovanych na
nasem ustavu.

Vedeni ustavu zvdZi moZnosti, jak upozornit studenty na omezené kapacity u povinné volitelnych predmeéta.
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6 Zavérecné shrnuti

Hodnoceni zimniho semestru akademického roku 2025/26 na FSI povaZzujeme za povzbudivé podobné jako
v pfedchozich letech. PfestoZe se letosni zajem o anketu sniZil, stale byl srovnatelny v ramci dlouhodobych trendt
predchozich zimnich semestrd. VSem zicastnénym i tém, ktefi pfispivaji k vSeobecnému povédomi o studentskych
anketach, patii velké diky. Vyucujici byli hodnoceni obecné velmi pozitivné. Dékujeme fediteldm ustavd, studijnim
tajemniktm, garantdm studijnich programi a predmétd i jednotlivym vyucujicim, ktefi zpracovani svych dil¢ich zprav
vénovali velkou pozornost a rozhodli se uskutecnit zmény ve prospéch kvality vyuky. Z celkového vyznéni ankety i reakci
reditelll je zfejmé, Ze se Ustavy FSI vénuji vyuce s velkou odpovédnosti.

Chceme také podékovat vsem nasim studentkam a studentlim za vécny a pozitivni pfistup k anketé. Kultura jejich
komunikace je obecné vysoka a odrazi se v ni osobni zdjem o kvalitni vzdélani. Proto je jejich vyjadifeni cenné a bereme
ho velmi vazné. Jde sice o subjektivni hodnoceni, ale plyne z ného dileZita informace o spokojenosti nebo naopak
nespokojenosti studenta s Urovni vyuky konkrétnich predmétli nebo vykony konkrétnich vyucujicich. Sklornovanym
tématem ze strany studentd je stale , vstticnost vyucujicich”. Plati vSak, Ze vstficnost nesmi znamenat sniZzovani narokd,
které vysokoskolsky predmét s prislusnou kreditovou naroc¢nosti obnasi.

Studentskd anketa nemuizZe byt jedinym nastrojem pro zlepSovani kvality vyuky. Smérnice VUT ¢. 67/2017 a
¢ 73/2017 zmiriuji daldi nastroje jako zpétnou vazbou od absolvent(i VUT & zaméstnavatel(. Rdd studijnich programii
VUT zase pripomind ukoly Rad studijnich program(, k nimz patfi pribézné sledovani a hodnoceni kvality vyuky ve
studijnim programu nebo kazdorocni vyhodnocovani rozvoje studijniho programu. Za ucelem zvySovani kvality
vzdélavani na FSI probihaji pravidelna setkani s garanty studijnich program( v BS a NMS.

doc. Ing. Radek Kalousek, Ph.D.
prodékan pro NMS
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